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Svaz priimyslu a dopravy CR (dale jen SP CR) k pfedlozenému navrhu sdéluje toto:

OBECNA ZASADNI PRIPOMINKA

SP CR je presvédéen, 7e navrhovana pravni Uprava neni nutnd, protoZe soucasnda pravni tprava je
postacujici, v praxi fungujici a osvédcena a Ze oznamovatelé korupce a trestnych cind jsou
dostate¢né chranéni, jak konstatuje i nalez Ustavniho soudu llIl. US 298/12. Soudasné znéni
zakoniku prace a dalSich predpist dava zaméstnanciim dostatecnou legislativni oporu v tom, jak se
branit neopravnéné vypovédi. Spory plynouci z navrzené pravni Upravy budou jesté vice zatéZovat
jiz dnes tak pretizené soudy. SP CR se domniva, e pokud by se méla rozsifit ochrana
oznamovatell, méla by se tykat zejména zaméstnanctll ve verejném sektoru. V soukromém sektoru
maji firmy v souvislosti napf. s pravni Upravou trestni odpovédnosti pravnickych osob nastaveny ve
svém zajmu vlastni kontrolni mechanismy. Podle rychlého 3etfeni mezi zaméstnavateli, SP CR
neziskal zadnou informaci o tom, Ze by podniky tuto problematiku resily, Ze by se s ,,udanim” na
management potkaly.

SP CR nesouhlasi s hodnocenim, 7e dopady navrhu zdkona jsou na podnikatelské subjekty
minimalni. SP CR se obavd, e s novou pravni Upravou budou muset zaméstnavatelé ¢elit dal$imu
zbytecnému zvySeni administrativni a finanéni zatéze.

Dané navrhy novel nemohou v praxi nijak pozitivné prispét k ochrané oznamovatel( podezieni na
protipravni jedndni, ale pokud se stanou soucasti pravniho fadu, pfispéji pouze:

- k vyraznému zhorSeni postaveni zaméstnavateld pfi ukoncovani pracovnich poméru,

- naproti tomu k neopravnénému zvyhodnéni zaméstnancu, se kterymi je ukoncovan pracovni
pomeér, ktefi mohou lehce toto pti ukonéovani pracovnich pomér( zneuZit,

- ke zvydeni &etnosti soudnich spor(, ale soucasné k jejich protahovani (piedevéim vidina
dvojnasobku nahrady mzdy, pokud bude zvolena Uprava dle varianty B),
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- a ke sloZitosti soudnich fizenia dokazovani v pracovnépravnich sporech o uréeni neplatnosti
vypovédi z pracovniho poméru.
Z téchto diivodt SP CR odmitd navrh zdkona jako celek.

Tato pFipominka je zasadni.

KONKRETNI ZASADNI| PRIPOMINKY

Z dtivodu opatrnosti SP CR uvadi, pokud by mélo dojit k pfijeti navrhované legislativni Gpravy, tyto
konkrétni pripominky:

1. SP CR zasadné odmitd jinou verzi ne? verzi A, tj. bez legislativniho Fe$eni nahrady pFijm
Odavodnéni:

Byt predkladatel uvadi, Ze jde o legislativni feSeni bez ndhrady pFijma, je tim minéno jen to, Ze
nebude zasaZzeno do stavajici pravni Upravy. Logicky zaméstnanci nadale zlistdva oprdvnéni
postupovat dle ustanoveni § 69 a nasl. zakoniku prace a domahat se neplatného rozvazani
pracovniho poméru a stim souvisejici financni kompenzace, dojde-li k rozvazani pracovniho
poméru. Nové navic ziskdva zaméstnanec opravnéni domahat se dalsi finanéni kompenzace ve
smyslu ustanoveni § 133a odst. 2 ob¢anského soudniho radu (skoda, jina Gjma).

SP CR se domnivd, Ze neni vhodné &init z odvety za ,whistleblowing®, ptipadné z porudeni zakazd
diskriminace, ,privilegované” podstaty neopravnéného skonceni pracovniho poméru tim, Ze by
zaméstnavatel musel hradit dvojnasobek mzdy. Jedna véc ie obraceni dtkazniho bremene, bez




domahat ochrany i ve smyslu ustanoveni § 133a odst. 2 OSR. Tedy aby bylo zfejmé, 7e ustanoveni
§ 69 ZP neni dot¢eno novelou ustanoveni § 133a OSR. Aby nékdo nenabyl dojmu, e ustanoveni §
133a OSR poskytuje oznamovateltim $irdi ochranu a e touto cestou se budou domahat ochrany
mimo dosud zabé&hla pravidla a Ihity. Takovy stav neni pro zaméstnavatele ?adouci.

Tato pfipominka je zasadni.

3. SP CR navrhuje doplnit Gpravu sankci zaméstnavatele vici zaméstnanci pfi neopravnéném
oznameni.

Odavodnéni:

Navrh nepocitd ani nefesi situaci, kdy oznamovatel nejednd v dobrém umyslu a vsouladu
s dobrymi mravy, ale pouze se jimi zaStituje. Je otazkou, jak bude zaméstnavatel Usp&sny s 7alobou
opirajici se o ustanoveni § 2909 OZ, Ze vykon préva, ktery neni vsouladu sdobrymi mravy,
nepoZiva ochrany a $kodu, kterou Skiidce zpUsobil je povinen nahradit. Neopravnéné oznameni

Ve

ovlivni vnitfni i vn&jsi ¢Cinnost spolecnosti a pfi zdlouhavém Fedeni ji poskodi (dtivéra zaméstnanci
a zakazniku).

SP CR spatfuje znaéna rizika v otazce moného zneuziti ze strany oznamovatell — zaméstnancd.
Jedna se o pfipad, kdy zaméstnanec, kterému hrozi, e s nim zaméstnavatel z relevantniho dtivodu

bude chtit ukoncit pracovni pomér, ucini byt nepravdivé a nekorektni oznameni a v piipadé




Vzhledem k tomu, Ze jiz nyni mdzZe dat zaméstnavatel vypovéd zaméstnanci nebo s nim zruit
pracovni pomeér jen z pfesné definovanych divodii, mezi néZ ozndmeni podezieni na protipravni
jedndni nepatfi, povazuje SP CR za dostadujici nastroje k ochrané skutenych oznamovateld
podezfeni na protipravni jednani stavajici pravni upravu.

Tato pfipominka je zasadni.

4. k Césti paté zména zdkoniku prace &l. VI SP CR navrhuje zpfesnit pojem ,,0zndmeni o podezieni
na protipravni jednani“ takto:

(5) Zaméstnavatel nesmi zaméstnance jakymkoli zpGsobem postihovat nebo znevyhodiovat
proto, Ze ucinil v dobré vife oznameni o podezieni na protipravni jednani zaméstnavatele.

Oddvodnéni:

SP CR se domniva, e tento pojem je pfilis Siroky, nebot nespecifikuje o jaké protipravni jednani
ma jit. SP CR predpokldda, 7e zamérem zakonodarce je chranit osoby, které upozorni na
protipravnost jednani, o némz se dozvédély v ramci vykonu zavislé &innosti pro zaméstnavatele.
Tak, jak je novelizace navriena, by se pfi doslovném vykladu vztahovala na jakékoliv ozndmeni bez
ohledu na to, zda mélo ¢i nemélo pavod v pracovnépravnim vztahu (napf. osoba A z okna svého
domu zpozoruje, Ze soused péstuje na svém pozemku marihuanu, a poda na néj trestni oznameni,
v zameéstnani ma kvali tomu osoba A problémy, protoZze nadFizeny osoby A je souseddv piibuzny —




