Onemocneéni bederni patere jako nova
nemoc z povolani z pravniho pohledu
(nejhorsi jsou zklamané nadéje?)



Uvodem

Mezi zakladni zdsady pracovnépravnich vztahU patfi zdsada uspokojivych a
bezpeénych podminky pro vykon prace (¢ 1a pism. b) zdkona ¢. 262/2006 Sb.,
zdkoniku prdce). Dale zvlastni zdkonna ochrana postaveni zaméstnance (§ 1a
odst- 1 pism. a) ZP

§ 269 odst. 1 ZP: zameéstnavatel je povinen nahradit zameéstnanci skodu nebo
nemajetkovou uUjmu vzniklou nemoci z povolani, jestlize zaméstnanec
naposledy pred jejim zjiSténim pracoval u zaméstnavatele za podminek, za
nichz vznika nemoc z povolani, kterou byl postizen

§ 269 odst. 3 ZP (klicové ustanoveni pro pravni souvislosti): Jako nemoc z
povolani se odskodnuje i nemoc z povolani vznikla pred jejim zarazenim do
seznamu nemoci z povolani, a to od jejiho zarazeni do seznamu nemoci z
povolani, a to od jejiho zarazeni do seznamu a za dobu nejvyse 3 let pred
jejim zarazenim do seznamu.



Pravni predpisy, metodické predpisy a judikatura
soudu jako jako prameny (zdroje) pro pravni reSeni
odskodnéni nové nemoci z povolani

. Zakonik prace (zakladni pramen) — odpovédnost vétsiny zaméstnavatelU ,,jisti“ jejich zakonné pojisténi odpovédnosti platné pro viechny zaméstnavatele
vyjma organizacnich sloZek statu

. Seznam nemoci z povolani (nafizeni vlady €. 290/1995 Sb., kterym se stanovi seznam nemoci z povoléni, ve znéni pozdéjsich predpist, zejména ve znéni
nafizeni vlady €. 506/2021 Sh. ze dne 13. prosince 2021, prvni interpretaéni problém vyplyvajici z rozdilného data platnosti a pravni Géinnosti této novely
nafizeni vlady od 1. ledna 2023, které pripady Setfit? Prvotné klinicky, nasledné hygienicky, jak interpretovat klinickou podminku do¢asnych PN o celkové
dobé trvani 12 mésict béhem poslednich 3 let, k jakému datu pocitat doby 12 mésicti a 3 let ?

. Vyhlaska €. 104/2012 Sb., vyhlaska o posuzovani nemoci z povolani (nalezitosti posudku o nemoci z povolani — kli¢ové ustanoveni: § 4 pism. c) datum
zjiSténi nemoci z povolani, kterym je den vySetteni, pfi kterém bylo poprvé prokdazano onemocnéni uznané pozdéji za nemoc z povolani, a ve stupni
zdvaznosti poruchy, pokud je stanoven nafizenim vlady (nutno rozliSovat vznik — zjiSténi — ohldSeni nemoci z povolani), v souvislostech: NS 21 Cdo
2964/2021 ze dne 25. kvétna 2022 — asthma bronchiale jako tzv. obecné onemocnéni nebo jako nemoc z povolani?

. Zakon €. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich pfedpist — ,2SZS“, § 61 a nasl. posuzovani a uznavani nemoci z
povolani, zejména: § 62 odst. 3 : ovéfovani podminek vzniku nemoci z povolani provadi - ..... KHS, vysledky ovéreni podminek vzniku nemoci z povolani jsou
pro poskytovatele posuzujiciho nemoc z povoladni zavazné, mohou si poskytovatel opravnény k uznavani nemoci z povolani a KHS navzajem mluvit do svych
vécnych kompetenci?), § 46 a nasl. ZSZS: navrh na prezkoumani lékarského posudku ve véci nemoci z povolani — krajsky Ufad — vyZzadovani si odborného
dobrozdani znalce a pfezkumu stanoviska KHS na Ministerstvu zdravotnictvi, pfezkum stanoviska KHS Ministerstvem zdravotnictvi — bude si to délat samo,
anebo povéFi SZU ? Lhita prezkumu stanoviska KHS pro Ministerstvo zdravotnictvi podle novely spravniho fadu — jsme si toho védomi?

- Nafizeni vlady €. 276/2015 Sb., o odskodriovani bolesti a ztiZzeni spoleéenského uplatnéni zpisobené pracovnim urazem nebo nemoci z povolani,
odbornici pro nemoci z povolani, potfeba nové polozky v nafizeni vlady, podle které bychom ohodnocovali bolestné a ZSU pro onemocnéni bederni patere



metodické predpisy, judikatura (pokracovani)

. Metodicky navod k zajiSténi jednotného postupu p¥i ovéfovani podminek vzniku onemocnéni pro Gcely posuzovani nemoci z povolani
ZN.: 22139/2011 — metodicky navod MUDr. Anezka Sixtova, nazral ¢as pro jeho novelizaci? , uznavani COVID — 19 si vyzadalo nékterd
metodicka zptesnéni z Urovné MZDrav.

. Judikatura soudu:

Jak rozumét této tzv. hygienické podmince pro uznani nemoci z povolani? Podle shora citovanych pravnich ptedpisi je nerozhodné, zda zaméstnanec mohl
nebo nemohl onemocnét anebo onemocnél nebo neonemocnél nemoci z povolani z pricin vyskytujicich se nebo vyskytnuvsich se na pracovisti zamestnance u
posledniho zaméstnavatele, nybrz Ze odpovédnost posledniho zaméstnavatele je dana bez zietele na tyto skutecnosti jiz tou okolnosti, Ze na pracovisti
zaméstnance u tohoto zaméstnavatele se vyskytuji predpoklady (podminky), za nichz vznika (miize vzniknout) prislusna nemoc z povolani (srov. odivodnéni
rozhodnuti Krajského soudu v Ostrave ze dne 4. 11. 1963, sp. zn. 12 Co 169/63, uverejnéného pod ¢. 5 ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek, roc.

1964). Pro vznik odpovédnosti za Skodu zpiisobenou nemoci z povolani proto neni diilezité, zda je dana pricinna souvislost mezi Vznikem onemocnéni a praci
zaméstnance, ani zjistovani, kde a za jakych okolnosti s ,, vysokou pravdépodobnosti* zaméstnanec nemoci skutecné onemocnél; rozhodujici je, zda pracoval
za podminek, za nichz konkrétni nemoc z povolani vznikd, a zda je dana pri¢inna souvislost mezi nemoci z povolani a vzniklou $kodou (srov. rozsudek
Nejvys$siho soudu ze dne 23. 5. 2003, sp. zn. 21 Cdo 2308/2002, nebo rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. 9. 2013, sp. zn. 21 Cdo 3789/2012). Citovano

z oduvodnéni rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 21. ledna 2014 sp. zn. 21 Cdo 3689/2012.

Seznam nemoci z povolani, vyklad polozky seznamu nemoci z povolani, znalec z piislusného znaleckého oboru — rozsudek Nejvyssiho soudu
ze dne 15. ledna 2021 sp. zn. 21 Cdo 2812/2020 — kapitola II, polozka 8 — onemocnéni z vibraci)

Soud, nikoliv znalec vyklada piisluSnou polozku seznamu nemoci z povolani, byt na zakladé odbornych podkladd, znalec pro obor
biomechanika — hygienu prace — spole¢nost LABTECH, s.r.0. , ustni znalecky posudek RNDr. Jifiho Urbance v fizeni pfed Krajskym soudem
v Ostravé — 1 Gstni forma je mozna, znalec jako feditel KHS sice nebyl podjatou osobou, ale jeho ustanoveni bylo nevhodné, jeho vysvétleni
naméfenych hodnot vibraci bylo nesrozumitelné, skutkové specificky piipad — bouchani kladivem do kovového predmétu — Kienboeckova
choroba v dasledku prace s kladivem.

Kdy je ¢as pro bodové ohodnoceni ZSU u nemoci z povolani ? Nejvyssi soud 21 Cdo 2724/2020 ze dne 16. prosince 2020



judikatura — pokracovani, vyzva odbornym
spolecnostem a znalcim na zavér

Bodové ohodnoceni ztiZeni spolecenského uplatnéni — vystaveni lékaiského posudku, promlceni naroku postizeného zaméstnance, pocatek a délka
promlceci lhity — rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 16.12.2020 sp. zn. 21 Cdo 2724/2020 (judikat se sice tyka pracovnich urazd, ale je podle mého nazoru
obdobné uplatnitelny u ZSU z nemoci z povolani)

Podle ustanoveni § 7 odst. 1 natizeni vlady ¢. 276/2015 Sb. bodové ohodnoceni ztizeni spolecenského uplatnéni se provadi zpravidla aZ rok poté, kdy doslo
k posSkozeni zdravi pracovnim urazem nebo nemoci z povolani a je zi‘ejmé, Ze jde o trvalé poskozeni zdravi a podle poznatki lékarské védy dalSim
1é¢enim, popripadé 1ééebné rehabilita¢ni péci, nedojde ke zlepSeni nebo stabilizaci zdravotniho stavu.Poskozeny utrpél pracovni tiraz utrpél dne 21. 1.
2015. Za tohoto skutkového stavu mohlo byt poprvé bodové ohodnoceni trvalych nasledkti provedeno dne 21. 1. 2016 (princip + 1 rok od Skodni udélosti) a
teprve tohoto dne poprvé Zalobce mohl zjistit, Zze poskozeni jeho zdravi je t€Z ,,odSkodnitelné®, tedy (t¥ileta) subjektivni proml¢eci doba mohla zacit bézZet
teprve tohoto dne a skoncila 21. 1. 2019 (princip 1 + 3 — poznamka M.M.). Vyse naroku neni sporna a vyplyva ze znaleckého posudku.

Vyznam metodickych navodii odbornych lékaiskych spole¢nosti

Konkrétni ptipad uznani artrézy kolennich kloubti za nemoc z povolani ( riizné vyznivajici znalecké posudky): nalez Ustavniho soudu I. US 2864/09 ze dne
3. kvétna 2010): V metodickém navodu vydaném na zikladé zavéri Ceské Iékaiské spolecnosti J. E. Purkyné, sekci nemoci z povoldni, se uvadi, Ze artréza
miuize byt uzndna za nemoc z povoldani, pokud je kromé jiného klinicky charakterizovana a "musi byt zjistény klinické zndamky nemoci” a dosahuje nejméné 3.
stupné. V predchozim metodickém ndavodu se také zdiraziniovalo, Ze artroza miize byt za nemoc z povoldni uzndna jen v pripadé, Ze je "spojena s trvalou
poruchou kloubni funkce,, Navic je nutno vzit v uvahu i metodické navody k posuzovdni této nemoci; ty sice nemaji povahu obecné zdavaznych pravnich
piredpisii, le¢ jsou postaveny na zobecnéni odbornych Iékaiskych znalosti a zkuSenosti renomované lékaiské spoleénosti v oblasti pracovniho Iékaistvi,
které byly pouZiviny a respektovany odbornymi pracovisti i v dobé, v niZ bylo onemocnéni stéZovatele posuzovano

Vyzva statnim orgdnitm a medicinskym odbornym spoleénostem pro pracovni lékai'stvi a nemoci z povolini (Lomikare, Lomikare): jste schopni metodicky
na zdkladé sjednoceni odbornych ndzorii usmérnit praxi opravnénych poskytovatelii a KHS p¥i uzndvdni onemocnéni bederni pdter jako nové nemoci
povolani? Pokud to skonci u soudu, stejné jeden z Vs bude délat znalecky posudek pro soud.



JUDr. Martin Mikyska

advokat se sidlem advokatni kancelare:
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