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Navrhovand pravni Uprava naprosto nereflektuje zdkladni tezi definovanou v minulosti pro vyrobky
s ukon&enou Zivotnosti (VUZ). Vidy bylo MZP tvrzeno, e VUZ budou fe$eny v rdmci tzv. zjednodu$eného
rezimu odpadd. Bohuzel tak, jak je navrh vyhlasky koncipovan se z naklddani s VUZ stava daleko vétsi
administrativni zatéz, nez nakladani s odpady. Problematicky je zejména rozsah poZadovanych evidenci
a dokladani viech mozZnych skutecnosti, které napf. plvodce odpadl dokladat nemusi. Doposud zabéhly
systém, kdy se z VUZ stava odpad ai u zpracovatele, ktery jako prvni zaéind vést evidenci je nahrazen
neprehlednym systémem, ktery vyrobce a KS vlastné stavi do role plvodce odpadi s rozsahlou evidenéni
povinnosti.

Redlnym dopadem tohoto ndvrhu je jednoznacné navyseni administrativni a financni zatéze, které je v mnoha
pripadech zcela zbyte¢nd, protoZe v praxi nepfinasi zadny pozitivni dopad na systém nakladani s VUZ.

Za zminku stoji i daleZitd skutecnost, Ze RIA k této vyhlasce byla zpracovana pouze s omezenou skupinou
KS a o spolupraci nebyl pozadan zadny dalsi subjekt, v¢. vyrobcd plnicich své povinnosti v rdmci individualniho
systému.

OBECNE PRIPOMINKY

1. K materidlu obecné

Materidl pokryva rozsah problematiky v souladu s § 1 navrhu vyhlasky. Navrzené pfistupy, pravidla a procesy
sebou prinaseji zasadni dopad na administrativni zatéZz zapojenych subjektd a zvyseni naklad( spojenych
s realizaci rozsifené odpovédnosti vyrobcd, a to jak z pohledu samotnych vyrobc(, tak kolektivnich systém.

Je Zadouci a ve verejném zdjmu, aby nedochazelo ke zmnoZeni definovanych povinnosti a souc¢asné, aby byla
evidence jak vyrobkl s ukoncenou Zivotnosti, tak odpadi z nich pravdiva, resp. aby orgdny statni spravy mély
k dispozici pravdivé a komplexni informace.

Tento verfejny zajem vSak neomlouvd nehospodarné zvysovani nakladd na provadéni duplicitnich Ci
neefektivnich ¢innosti poZzadovanych navrhem predloZené vyhlasky.

Tato pfipominka je zasadni.
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2. K materialu obecné

Navrh vyhlasky, je znacné rozsahly a zejména v tabulkové ¢asti pomérné neprehledny. Bylo by vhodné zvazit,
zda nékteré oblasti celkové nezjednodusit tak, aby byla vyhldska jednoznacné pochopitelnd a srozumitelna
pro subjekty, které se ji maji fidit.

Tato pfipominka je zasadni.

3. K materialu obecné

Navrhujeme v ndzvu vyhlasky slovo , nékterymi“ nahradit slovem ,,vybranymi“.

Zakon ¢&. 542/2020 Sh., o vyrobcich s ukonéenou Zivotnosti (déle jen ,zdkon o VUZ“) pravidelné operuje
s pojmem ,,vybrané vyrobky”, nikoliv s pojmem , nékteré vyrobky“. Nazev v upraveném znéni lépe vystihuje
urceni vyhlasky.

Tato pfipominka je zasadni.

4. K materialu obecné

Pro prehlednost navrhujeme k ndzvu paragrafu pripojit téZ odkaz na paragraf a odstavec, ktery je danym
ustanovenim provadén, napf. (K § 13 odst. 4 zikona). Takovyto odkaz je vsouladu sCl. 30 odst.
8 Legislativnich pravidel vlady v G¢inném znéni: ,,Soucdsti nadpisu paragrafu provddéciho predpisu (narizeni
vlady, vyhlaska) mize byt i odkaz na paragraf zdkona, k jehoZ provedeni prislusny paragraf provddéciho
predpisu slouzi. Odkaz se vyjadri timto textem: (K § ... zdkona)"; tento text se umisti pod oznaceni prislusného
paragrafu provddéciho predpisu a je-li pod oznacenim paragrafu provddéciho predpisu umistén nadpis podle
odstavce 5, umisti se odkaz pod tento nadpis.”.

Navrhujeme tedy pfipojit odkaz napf. v § 2 Pozadavky na informacni kampané v ramci osvétové Cinnosti
(K § 13 odst. 4 zakona)

Odlvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.
KONKRETNI PRIPOMINKY

5. K§2

Navrhujeme doplnit novy § 2 odst. 6 dle nize uvedeného:

(6) Rozsah informacnich aktivit v daném roce musi odpovidat minimdlné 2 % z celkovych nakladd
vynaloZenych na plnéni povinnosti stanovenych zdkonem pro zpétny odbér, zpracovani, vyuZiti a odstranéni
vyrobku s ukoncenou Zivotnosti, informovani kone¢ného uzivatele o zpétném odbéru a dalsi povinnosti s tim
souvisejici.



Oduvodnéni:

Zakon v § 13 odst. 4 predpoklada, Ze vyhlaska stanovi i rozsah informacnich povinnosti, nicméné ndvrh
vyhlasky toto neobsahuje. Dlvodova zprava i RIA uvadi, Ze v rozsahu informacnich aktivit na trhu panuji
znacné rozdily. Navrhované znéni § 2 nenaplnuje cil uvedeny v RIA: ,zvysSeni informovanosti spotrebitel(i
o vhodnych zplsobech nakldddni a odstrariovdni vyrobki s ukoncenou Zivotnosti, jakoZ i o nepriznivych
dopadech na Zivotni prostredi vyplyvajicich z jejich odstrariovdni mimo mista k tomu urcend nebo z jinych
nevhodnych zpusobu jejich odstrafiovani®.

le proto tfeba nastavit ovéfitelné méritko rozsahu informacnich kampani — 2 % z celkovych nakladd
vynaloZenych na rozsifenou odpovédnost vyrobce v daném roce. Navrhovanym zplsobem bude minimalni
hranice pomérna — vétsi subjekty maji vyssi ndklady, a tudiZ budou muset vynaloZit vyssi ndklady na
osvétovou cinnost. Timto bude zajisténo, Ze nedojde k zdsadné rozdilnému plnéni této povinnosti ani
z dlivodu plsobeni trznich sil nebude vytvaren tlak na omezovani osvétové ¢innosti a souvisejicich nakladd.

Tato pfipominka je zasadni.

6. K§2odst. 1

Navrhujeme zménit v § 2 odst. 1 nasledovné:

(2) Vyrobce je povinen za Ucelem zvyseni informovani koneénych uzivatelll pfi provadéni osvétovych
aktivit podle § 13 odst. 3 zakona vyuzZivat kazdoro¢né vhodné zvolené informacni prostfedky a zptisoby, a to
alespon t¥i (3) z nasledujicich prostredkt a zptisob:

a) verejné sdélovaci prostiedky s celostatni nebo regionalni plisobnosti, jako jsou televizni nebo radiova
vysilani,

b) elektronickou komunikaci, napriklad komunikaci prostrednictvim socialnich siti, webové prezentace nebo
bannery,

c) osobni sdéleni, napfiklad formou skolnich vzdélavaci akci, prodejnich trhii nebo besed, a

d) tisk ve formé novin nebo ¢asopisti a obdobna on-line média.

Oduvodnéni:

Vyhlaskou mél byt dle § 13 odst. 4 stanoven zpUsob a rozsah vedeni informacnich kampani. Domnivame se,
Ze ndavrh vyhlasky stanovi v § 2 odst. 1 pouze zpUsob (verejnymi sdélovacimi prostfedky, elektronickou
komunikaci apod.), avSsak nestanovi dostatecné rozsah. PoZadavek na kazdorocni vyuZiti minimalné vsech
uvedenych prostiedkl je velmi obecny a nedostatecné urcity. Pozadavek vyhlasky dale nepovazujeme za
pfiméfeny a raciondlni, proto je navrhovdno jeho zmirnéni. V pfipadé poZadavku, aby kazdy vyrobce svym
jménem (resp. kazdy kolektivni systém) kazdorocné vedl informacni kampan v televizi, resp. v radiu, se jedna
0 pozadavek extrémné obtizné splnitelny, v pfipadé individualniho plnéni redlné nesplnitelny. Pfi cené za
reklamni ¢as v televizi €i rozhlasovém vysilani je také zjevné, Ze by to pro jednotlivé vyrobce bylo ekonomicky
neunosné a neefektivni, zejména v pripadé vyrobcl uvadéjicich mensi pocet vyrobk( na trh.

Co se tyka ndvrhu na doplnéni ,nebo regiondlni“, tak verejné sdélovaci prostfedky jsou komunikacné jasné
definovanou mnoZinou komunikaénich kanald, proto vymezeni na konkrétni televizni a radiova vysilani
postrada smysl. Naopak je potrfebné cilit volenou komunikaci na presné predem definované cilové skupiny
dle struktury obyvatelstva a ekonomické situace regiond. PFi vyuZiti verfejnych sdélovacich prostiedk



s regionalni plsobnosti Ize efektivnéji cilit do oblasti, které jsou v celorepublikovém méritku miry sbéru za
oCekdvanim.

Tato pfipominka je zasadni.

7. K&2 odst. 2

PoZadujeme upravit znéni nasledovné: ,Informacni aktivity musi byt cileny na zménu postoje konecnych
uZivatel(i k pfedchdzeni vzniku odpadii a nakladdni s odpadem z vyrobki odpadnimi vyrobky s ukoncenou
Zivotnosti. Predevsim musi zddrazfiovat ddleZitost tridéni a osobni odpovédnost konecnych uZivateld.”

Oduvodnéni:

Zajisténi souladu s definici podle zdkona ¢. 542/2020 Sh. Cilem osvétové kampané by méla na jedné strané
byt odpovédna spotifeba a s ni spojené predchdazeni vzniku odpadu. Nakladani s odpadnimi vyrobky je az
nasledujici aktivitou, i podle hierarchie nakladani s odpady. S odpadnimi vyrobky s ukonéenou Zivotnosti by
pred jejich odevzdanim nemélo byt nijak manipulovéno, proto by z nich nemél vznikat Zzadny odpad.

Tato pfipominka je zasadni.

8. K&2odst. 3

Pozadujeme uvedeny odstavec vypustit jako nadbytecny. Tento pozadavek vyhlasky povazujeme za nelogicky
a nadto nedostatecné urcity. Pokud by pfesto méla byt urcita cast informacnich aktivit vyrobce cilena na
détskou populaci, bylo by nezbytné konkretizovat, jaka ¢ast (v %) téchto aktivit ma byt cilena na danou
vékovou skupinu

Oduvodnéni:

Soustfedéni se na mladou generaci 6-15 let je zasluzné, nicméné je tfeba se soucasné zamérovat na vékovou
kategorii, ktera v daném obdobi ¢ini rozhodnuti k vyuZiti novych vybranych vyrobkd, resp. k vyfazeni vyrobk
pouzivanych. Cilem komunikace vyrobct i kolektivnich systémG by mélo byt definovat podminky a ty uloZit
do myslenkovych proces( celé populace. Signalizaci orientace na détskou populaci povaZzujeme za rizikovou.

Tato pfipominka je zasadni.

9. K§ 2 odst.5 - Povinnost uvadét nazev vyrobce nebo kolektivniho systému pfi provadéni

informacnich a osvétovych aktivit

Navrhujeme vypustit cely odstavec 5.

S povinnosti uvadét nazev vyrobce nebo kolektivniho systému pti provadéni informacnich a osvétovych
aktivit nelze souhlasit. Stanoveni této povinnosti je nedcelné a v praxi nerealizovatelné. Mame mnoho aktivit,
které financujeme, které mifi na zménu spottebitelského chovani, informaci o tom, jak nakladat s odpadnim
elektrozarizenim, jsou obecného charakteru, ale uvadét tam nas nazev by bylo kontraproduktivni —
spotrebitelé to pak vnimaji jako reklamu a ne, jako dobrou radu (napf. ¢lanky pripravené pro obce do



obecnich zpravodajt, které rocné vyuZivaji stovky obci. Tyto aktivity bychom museli ukoncit, nebo ukoncit
jejich financni podporu).

Zdavodnéni navrhované Upravy provedené na str. 7 odlvodnéni je nepravdivé a zavadéjici. Neni pravdou, Ze
musi byt pfimo z informacni nebo osvétové aktivity zifejmé, se kterym vyrobcem nebo kolektivnim systémem
je spojena, resp. ktery ji financuje. Neni pravdou, Ze by pro vyrobce nebo kolektivni systémy bylo obtizné
v praxi prokazat, které aktivity financuji. Opak je pravdou, jelikoz veskeré financovani je zachyceno
v Uéetnictvi, a to prikaznym zplisobem. Zadné potencidlni spory, na které se odvolava predkladatel
v odlGvodnéni, v praxi vyrobci ani kolektivni systémy nepredpokladaji. Vyrobci i kolektivni systémy jsou
schopny zajistit prokdazani financovani predmétnych aktivit ve vazbé na své Ucetnictvi. Zaroven je velmi
pravdépodobné, Ze bude dochazet ke spolupraci pfi vytvareni a financovani informacnich kampani.

Oduvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.

10.K § 2 — Pozadavky na informacni kampané v ramci osvétové cinnosti

Navrhujeme doplnit dalsi odstavec.

(7) Pozadavky stanovené v § 2 se nevztahuji na provozovatele kolektivniho systému pro solarni panely
uvedené na trh do dne 1. ledna 2013.

Odlvodnéni:

Povinnosti KS pro ,elektrozatizeni” se vztahuji na KS pro soldrni panely uvedené na trh do 1. 1. 2013,
nestanovi-li Zakon jinak, jen pfiméfené ve smyslu ust. § 72 odst. 3 ZVUZ. ProtoZe informaéni kampané
navrzené v § 2 vyhlasky se v pfipadé provozovateld FVE mijeji u¢inkem, kdyZ kazdy provozovatel FVE s panely
uvedenymi na trh do 1. 1. 2013 jiZ ke dni G¢innosti ZVUZ ma s nékterym z relevantnich KS smlouvu jiz
uzavrenu. Informacni kampané a osvétové aktivity jsou v pfipadé téchto KS nehospodarnym uzitim vybranych
prostfedkll. Z uvedeného didvodu navrhujeme v § 2 za odst. 5 doplnit novy odst. 6, ktery zni: ,,(7) PoZzadavky
stanovené v § 2 se nevztahuji na provozovatele kolektivniho systému pro solarni panely uvedené na trh do
dne 1. ledna 2013.”

Tato pfipominka je zasadni.

11.K § 2 — Neoznaceni transpozic¢niho ustanoveni vyhlasky

V RIA i oddivodnéni je uveden odkaz na Cl. 8a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2018/851/EU ze dne
30. kvétna 2018, kterou se méni smérnice 98/2008/ES o odpadech. Vyslovné je v RIA citovan ¢l. 8a odst. 2 cit,
smérnice. V navrhu vyhlasky ani v rozdilové tabulce vsak neni oznaceno konkrétni ustanoveni § 2, které ¢l. 8a
odst. 2, pfip. dalsi ¢lanky cit. smérnice provadi.

V ndvrhu vyhlasky a v rozdilové tabulce navrhujeme doplnit oznaceni promitnuti smérnic EU do navrhu
vyhlasky v souladu s €l. I bodem 4. pfilohy €. 5 Legislativnich pravidel viady.



Odlvodnéni:
Viz text ptripominky.

Tato pfipominka je zasadni.

12.K § 3 odst. 2

Navrhujeme novou textaci.

Pokud by pfi spoleéné prepravé vyrobkl s ukoncenou Zivotnosti s jinymi druhy odpadl mohlo dojit
k nezadoucimu smiseni ¢i kontaminaci, musi byt pfepravovany oddélené nebo musi byt oddéleny vhodnymi
prostiredky.

Oduvodnéni:

V praxi dochazi k situacim, kdy jsou objemné, ale relativné malo vazici vyrobky s ukoncenou Zivotnosti (napf.
pneumatiky) svazeny spolecné s dalSimi odpady (napf. autosklo) tak, aby se maximalné vyuzila objemova
a hmotnostni kapacita pfepravniho prostfedku. Jakékoliv oddélovani ve vySe zminéném pfipadé je
nadbyteéné, obtizné realizovatelné a navic ke kontaminaci nebo vzajemnému smiseni dojit prakticky nemuze.
Aplikaci poZzadavku navrhu vyhlasky by to bylo znemoznéno. Disledkem by byl narlist poctu preprav a s tim
souvisejicich nakladd. Navrhovana zména toto eliminuje, pfi zachovani myslenky plvodné navrhovaného
znéni.

Tato pfipominka je zasadni.

13. K § 3 odst. 4

Navrhujeme upravit §3 odst. 1, naptiklad nasledovné:

(4) Vyrobky s ukoncéenou Zivotnosti musi byt na verejnych mistech zpétného odbéru shromazdovany
askladevany-tak, aby nebyla ohroZena jakost povrchovych nebo podzemnich vod. S vyrobky s ukonéenou
Zivotnosti obsahujicimi nebezpecné zdvadné latky, zvlasté nebezpecné zavadné latky nebo prioritni
nebezpeéné zavadné latky® musi byt naklddano v souladu s poZadavky na nakladani stémito latkami
stanovenymi vodnim zakonem® a vyhlaskou upravujici naklddani se zavadnymi latkami®.

Odudvodnéni:

§ 3 upravuje podminky mist zpétného odbéru a ukldda jim splnit pro shromaidovani VUZ s obsahem
nebezpeénych latek pFisné podminky. Radi bychom doplnili ptipadné, po dohodé s MZP nalezli, jinou Gpravu
tak, Ze se toto tykd jen vefejnych mist, a ostatni to plnit nemusi, pokud pfijimaji neposkozené vyrobky -
typicky tece olej z lednice — prodejce mlzZe odmitnout v pfipadé, Ze nema zpevnénou plochu a zastfeseny
prostor, nebo nema vybudované lapoly. Je narok odmitnout Zivot ¢i bezpecnost ohroZujici vyrobek, ale je
nutné je odeslat tam, kde je mozné jej odevzdat. Takovym mistem by mélo byt pravé verejné sbérné misto,
které by vyse uvedené podminky plnilo. Jinak nemuze tyto podminky splnit Zadny prodejce, ani hasi¢, ani
Skola, ani nikdo jiny. Zejména je to tristni u prodejcli, ktefi by pro splnéni povinnosti odebirat kus za kus
museli zajistit ve své provozovné napfiklad lapoly, nepropustné plochy a zasttfeseni.



Chapeme, 7e tento ndvrh mGze mit legislativni nepfesnost. Pfipadné proto zadame MZP, aby nalezlo jinou
vhodnou Upravu, kterd princip nasi pfipominky uvedeny v oddvodnéni vyresi.

Tato pfipominka je zasadni.

14.K § 3 odst. 5 — Skladovani odpadnich elektrozafizeni a lithiové baterie
Se stanovenim povinnosti podle § 4 aZ 6 téZ na skladovani odpadnich elektrozatizeni nelze souhlasit. Je

nepochybné, Ze lithiové baterie nebo akumuldtory obsazené v elektrozarizeni jsou samy o sobé chranény.
Navic neni redlné rozpoznat, u nékolika tisic tun, zda elektrozafizeni obsahuje lithiové baterie nebo ne. Proto
je navrhované stanoveni poZadavky podle § 4 aZ 6 i pro odpadni elektrozafizeni neredlné.

Navrhujeme v § 3 odst. 5 slova ,,nebo skladovani odpadnich elektrozafizeni” vypustit a Cislici ,7“ nahradit
slovy ,,6 a pro skladovdani odpadnich elektrozafizeni téz technické pozadavky podle § 7.

Uplné znéni § 3 odst. 5: ,V pripadé mist zpétného odbéru automobilovych nebo priimyslovych baterii nebo
akumulator(, mist nakladani s pouzZitymi bateriemi nebo akumulatory s obsahem lithia musi byt kromé
pozadavk( podle odstavcd 1 aZ 4 splnény téz prislusné technické pozadavky podle § 4 aZ 6 a pro skladovani
odpadnich elektrozafizeni téZ technické poZzadavky podle § 7.“

Oduvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.

15.K § 4, pism.a)

Ustanoveni § 4 pism. a) navrhu vyhlasky zni:

Misto zpétného odbéru pouzitych automobilovych nebo primyslovych baterii a akumulator(

a) musi byt alespon zastfesené a musi mit nepropustny povrch, ktery je odolny proti plsobeni elektrolytu,

Tento poZadavek vyhlasky povazujeme za nedostate¢né urcity. Neni zfejmé, jaky povrch ma vyhlaska na
mysli, zda jde o povrch podlahy, stén apod. V protikladu k tomuto poZadavku stanovi napt. § 7 odst. 2 pism.
a) pozadavek na zpevnénou podlahu nepropustnou vici unikim nebezpecnych latek.

Oduvodnéni:
Viz text pripominky.

Tato pfipominka je zasadni.

16. K § 5, odst. 4

Navrhujeme vypusténi odstavce.

Odlvodnéni:
S ohledem na spravnou klasifikaci stavu pro naslednou pfepravu se u vysokonapétovych baterii na bazi lithia
slouzicich pro pohon vozidel mlze vyskytnout potfeba baterii na misté z plvodniho prodejniho obalu



vyjmout a stav baterie ovéfit a v pripadé zjisténi potencidlnich problém0 umistit do odpovidajiciho
prepravniho kontejneru.

Tato pfripominka je doporucujici.

17.K § 6, odst. 2

Navrhujeme upravit text.

Poskozené nebo vadné baterie a akumuldtory s obsahem lithia musi byt jednetlivézabaleny-de-vnitirihe
obalu-a-ddle-uloZenyvevnéisim v odpovidajicim obalu. Vréjsi Obal musi byt vyplnén nehoflavym, nevodivym

materidlem a tésné uzaviratelny. Vnéjsi obal musi byt vybaven ventilatnim zafizenim, pokud je potfebné.
Musi byt u¢inéna vhodna opatreni k minimalizaci Ucink( vibraci a narazu.

Oduvodnéni:

Pro prepravu poskozenych vysokonapétovych baterii na bazi lithia slouzicich pro pohon vozidel se vyuZivaji
specidlni, certifikované obaly, které spliuji veskeré bezpecénostni parametry. Neni tedy ddvod, poZadovat
jejich umisténi jesté do dalsiho, vnitfniho obalu. To by vedlo k celé fadé problému (m.j. vyrazného nardstu
velikosti ,vnéjsiho” obalu, celkové hmotnosti, obtizné manipulovatelnosti, naklad( apod.

Tato pfipominka je zasadni.

18. K § 7 — Skladovani odpadnich elektrozatizeni — provadéné ustanoveni

Neni zfejmé, jaké ustanoveni zdkona se timto paragrafem provadi. PoZzadavky na skladovani jsou totiz
vyjmenovany pouze v § 69 odst. 5 zakona ve vztahu ke zpracovateli, nikoli vyrobci.

Navrhujeme do vyhlasky doplnit, jaké ustanoveni zdkona se § 7 navrhu vyhlasky provadi.

Odlvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.

19.K § 7 odst. 1 — Skladovani odpadnich elektrozafizeni — nadbytecné ustanoveni

Neni zfejmé, jaké nové pravidlo chce timto ustanovenim predkladatel stanovit. Dotené ustanoveni navrhu
vyhlasky urcuje, Ze se ma dodrZovat jiny zakon a jina vyhlaska, coZ by mélo vyplyvat ze zakona o odpadech.
Neni zfejmé, jaky je vztah tohoto ustanoveni k § 2 odst. 2 zakona, ktery stanovi to samé.

Navrhujeme odstavec 1 vypustit pro nadbytecnost.

Odlvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.



20.K § 7 odst. 2, pism. a)
Navrhujeme doplnit text ndsledovné.
a) zpevnénou podlahou nepropustnou vici Unikim nebezpeénych latek se zafizenim na jimani Unik(

nebezpecnych latek, pokud jsou v odpadnich elektrozarizenich obsazeny, nebo nepropustnymi nadobami,
do kterych musi byt elektrozatizeni bezpecné ulozeny

Oduvodnéni:
Pro¢ budovat zabezpecenou podlahu a jimku? Spousta zafizeni nema zabezpeceni proti Uniku do okolniho
prostiedi, a provozovatelé by museli bud' zafizeni zavfit, nebo za velké penize pfestavét. Naopak kdyzZ daji
tyto odpady pod stfechu, neni mozné, aby doslo k Uniku nebezpecnych latek. Zaroven je dostateCnym
feSenim zajistit vany Ci sudy, které jiz nepropustné jsou, a do kterych mohou byt baterie uloZzeny. Navrhujeme
proto Upravu.

Tato pfipominka je zasadni.

21. K§ 7 odst. 2

Navrhujeme upravit text v § 7 odst. 3 nasledovné:

(3) Skladovani a manipulace s odpadnimi elektrozafizenimi s obsahem nebezpecnych latek, regulovanych
latek nebo fluorovanych sklenikovych plynii podle jiného pravniho predpisu® musi byt provadéna tak, aby
nedoslo k poskozeni ¢asti obsahujicich tyto latky a k jejich tniku. Odpadni elektrozatizeni, ktera obsahuji
nebezpecné latky, regulované latky nebo fluorované sklenikové plyny, musi byt prepravovana tak, aby se

zabranilo jejich poskozeni nebo rozbiti a uniku téchto latek 2.

Oduvodnéni:
Navrhujeme zménu formulace, tak aby byla jednoznacné urcitelnd odpovédnost pro pripady, kdy dojde
k jejich poruseni (tzv. odpovédnost za vysledek).

Tato pfipominka je zasadni.

22. K89 odst. 1

Navrhujeme upravit text nasledovné.

(1) Po provedeni zapisu do Seznamu vyrobcl podle § 21 zdkona obdrzi vyrobce nebo povéreny zastupce pro
Ucely provadéni zmén a vymazu podle § 23 odst. 1 zdkona individualni pfihlasovaci Udaje umoZiujici dalkovy
pristup do Seznamu vyrobc.

Odlvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.



23. K § 10 — Zpusob vedeni evidenci
ZpUsob vedeni evidence neni stanoven. Pfedpokladame, Ze smyslem uréeni zpUsobu vedeni evidenci je, aby

bylo mozZné provadét jeho efektivni a namatkovou kontrolu, pfip. aby byla zajisténa dostatecna auditni stopa.
ProtoZe nyni je v § 10 a § 11 navrhu vyhlasky resen rozsah vedeni evidenci, nikoli zpUsob. To by bylo napfr.
elektronicky nebo v papiru, pribéiné nebo roc¢né, s pripojenim elektronického podpisu nebo c¢asového
razitka atp.

Navrhujeme do vyhlasky doplnit zplisob vedeni evidence tak, jak stanovi § 27 odst. 4 zakona, napt. doplnénim
odstavce 7, ktery zni: ,,(7) Evidence podle odstavce 1, 2, 4 a 6 musi byt provadéna prubéiné, elektronicky
a usporadana z hlediska ¢asového (chronologicky) a s vyuZitim kontrolnich mechanismu procest, které
vytvareji spolehlivou auditni stopu.”“. V opacném pripadé je rezignovdno na zajisténi provadéni efektivnich
kontrol a na zajisténi dostatecné auditni stopy. Tuto skutecnost by mél predkladatel se vsemi disledky
pfipadné priznat a v ndzvu skupiny paragrafl uvést pouze ,,Rozsah vedeni evidenci”.

Oduvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.

24.K§10 odst. 3

Navrhujeme upravit text ndsledovné.

3) Provozovatel kolektivniho systému vede evidenci mnozstvi vybranych vyrobk( uvedenych na trh vyrobci,
ktefi s nim maji uzavienou smlouvu o kolektivnim plnéni, minimalné v rozsahu podle odstavcl
1 a 2 s vyjimkou povinnosti v odstavci 1 pismena b).

Oduvodnéni:
Kolektivni systém neni schopen vést navrhovanou evidenci samostatné pro jednotlivy vyrobek.

Tato pfipominka je zasadni.

25. K § 10 odst. 4 — Navrhujeme pireformulovat § 10 odst. 4
,(4) Vyrobce protektorovanych pneumatik a provozovatel kolektivniho systému vede evidenci podle

odstavce 1 samostatné pro nové pneumatiky uvddéné na trh, pokud vyrobce takové pneumatiky na trh uvadi,
a samostatné pro pneumatiky protektorované, které vyrobce uvadi na trh. Soucasti této evidence je
i mnoZstvi kester—pneumatik a odpadnich pneumatik, které byly dovezeny ze zahranici za ucelem jejich
protektorovani; rozsah vedeni evidence podle odstavce 1 se vtomto pfipadé pouZije obdobné.”

Oduvodnéni:

Navrhujeme nepouzivat termin ,kostry” jelikoZz neni zdkonem definovany a mlze byt zavadéjici a pouzivat
termin ,pneumatiky nebo odpadni pneumatiky”, ktery pouZiva i souvisejici tabulka 2C Il. Je proto potfebné
terminologii sjednotit. Formalné navrhujeme také doplnit, Ze tuto evidenci vede i kolektivni systém. Jedna se
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pouze o formalni doplnéni, aby bylo zfejmé, Ze se tato evidence vede i v(ci kolektivnimu systému, nejen
interné.

Tato pfipominka je zasadni.

26.K§10, odst. 6

Navrhujeme upfesnéni textu.

(6) Vyrobce, ktery plni své povinnosti dle zakona v individudlnim systému vede evidenci osob, které pro
vyrobce zajistuji zpétny odbér, pfepravu, zpracovani ¢i jiné nakladani se zpétné odebranymi vyrobky
s ukoncenou Zivotnosti, a osob, které pro vyrobce zajistuji zpracovani, v rozsahu podle § 27 odst. 1 pism. b)
zadkona.

Oduvodnéni:

Upresnéni textu ustanoveni, kdyZz za vyrobce, ktery pini své povinnosti v kolektivnim systému, vede
pozadovanou evidenci provozovatel prislusného kolektivniho systému. Timto doplnénim bude ziejmé, Ze se
jednd o individudlné plniciho vyrobce.

Tato pfipominka je zasadni.

27.K811

Navrhujeme vypusténi odstavce.

Odlvodnéni:

Nechdpeme potiebu definovat takovy rozsah evidence, ktery stavi vyrobce a KS na stejnou uroven, jako
plvodce odpad(. Zaroven nevidime pro tuto Upravu zmocnéni v zakoné. PlOvodce odpadl také eviduje
odpady, které ale vznikaji pfimo na jeho provozovné a méa tedy nad nimi pfesnou kontrolu. Navic VUZ z mist
Z0 zpravidla neprebira vyrobce, ani KS, ale k tomu uréena smluvni osoba, kterd je dale pfedava zpracovateli
odpad, ktery, jako prvni, v minulosti evidenci odpadu provadél. Vyrobce Udaje pozadované §11 doklada
v rdmci ro¢ni zpravy a vstupy pro ni vede a zpracovava tomu odpovidajicim zplsobem (napf. ve formé faktur
za prevzeti VUZ z jednotlivych sbérnych mist). Potfebné doklady je mozné pfi jakékoliv kontrole piedloZit.

Tato pfipominka je zasadni.

28. K § 16 — Objem kazdorocnich auditd
Stanoveni podrobnych parametr( pro Cetnost provadénych auditd provadéci vyhlaskou povaZujeme za

zbytecné a neefektivni legislativni opatfeni. Provozovatel kolektivniho systému ma pfirozeny zajem
kontrolovat vykazy vyrobct, protoZe jeho trzby zcela zavisi na pravdivosti a spravnosti vykazl poskytovanych
vyrobci.

Provozovatel ma povinnost ovéfit informace auditorem, ktery musi navrhnout systém ovétrovani informaci
v souladu s Mezindrodnimi auditorskymi standardy (ISA) a toto ovéfeni musi byt zaloZeno na vyhodnoceni
rizik. Auditor nejdfive provadi vyhodnoceni rizik a poté by mél reagovat na vyhodnocena rizika a stanovit
rozsah provadéni testa.
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Navrhujeme v § 16 odst. 1) pismena a), b) a c¢) zrusit a odstavec 1 preformulovat takto:

(2) Provozovatel kolektivniho systému je povinen kazdorocné zajistit audit nejméné 15 % hmotnosti
z celkového mnozstvi vyrobkl s ukoncenou Zivotnosti vykdzanych provozovateli kolektivniho systému
jednotlivymivyrobci podle § 45 odst. 1 pism. a) zakona s tim, Ze kaZdy vyrobce bude zkontrolovan minimalné
jednou za 10 let.

Oduvodnéni:

NavrZena struktura a rozsah audit bude pro kolektivni systém predstavovat zajisténi ro¢niho auditu az u 200
vyrobcl (podle poctu vyrobcll zapojenych v kolektivnim systému). Tato povinnost predstavuje pro kolektivni
systém neadekvatné vysoké administrativni a financni zatiZeni. K auditdm vyrobc( zde pfistupuje také
povinnost audit sbérnych mist a zpracovatelU. V souhrnu je systém auditl procesné a finanéné neptrimérené
robustni. Aplikace v praxi ve spojeni s dalSimi povinnostmi by vedla k vyraznému navyseni nakladd
kolektivniho systému, které by kolektivni systém musel prenést na vyrobce v podobé zvyseni recyklacnich
poplatkd. Vyrobci by zpravidla tyto zvySené naklady prenesli na konecné spotrebitele, ktefi by tak
v kone¢ném dusledku tyto naklady hradili. Vzhledem k zamyslenému vysokému poctu auditll by dale nebylo
technicky z casovych dlvodl redlné vse zajistit dle navrhovaného poZadavku. Kolektivni systém ma
nastavené své kontrolni mechanismy a metodiku provadénych auditl a je tak schopen zajistit audity
Vv navrzeném zvySeném procentnim mnozstvi daleko efektivnéji.

Tato pfipominka je zasadni.

29. K § 16 odst. 3 — navrhujeme tento odstavec zrusit

Odstavec 3 odkazuje na pism. a) aZ c) odst. 1, které navrhujeme zrusit.

Odlvodnéni:
Viz text pripominky.

Tato pfipominka je zasadni.

30. K § 16 — ovéreni spravnosti a uplnosti udaju

Navrhujeme doplnit dalsi odstavec.

(7) Pozadavky stanovené v § 16 se nevztahuji na provozovatele kolektivniho systému pro solarni panely
uvedené na trh do dne 1. ledna 2013.

Odlvodnéni:

Podle § 57 odst. 4 ZVUZ v pfipadé provozovatele kolektivniho systému pro soldrni panely se ustanoveni § 44
odst. 1 az 4, § 46 odst. 1 véta prvni, § 50 odst. 1, § 55 odst. 5 a § 56 pouZiji obdobné. To znamen3, Ze ostatni
ustanoveni se na tyto kolektivni systémy nevztahuji. Ust. § 16 vyhlasky zfejmé, ale ne beze zbytku rozviji ust.
§ 45 ZVUZ. Z logiky véci se povinnosti uvedené v § 16 nemohou vztahovat na provozovatele FVE, které zaji$tuji
své povinnosti prostfednictvim KS pro solarni panely uvedené na trh do 1. 1. 2013. Napf. u provozovatell
FVE neni co auditovat, protoZe nic neuvadéji na trh. ProtoZe to ale vyslovné ze znéni tohoto ust. nevyplyva,
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navrhujeme pro odstranéni budoucich pochybnosti v § 16 za odst. 6 doplnit novy odst. 7, ktery zni: ,(7)
Pozadavky stanovené v § 16 se nevztahuji na provozovatele kolektivniho systému pro soldrni panely
uvedené na trh do dne 1. ledna 2013.

Tato pfipominka je zasadni.

31. K § 17 — ovéfeni spravnosti a Uplnosti idajt o mnozstvi vyrobku

vy . .
Ovéteni-sord

Ovéreni spravnosti a Uplnosti tdajl o mnoZstvi vyrobkd s ukonéenou Zivotnosti, které byly zpétné odebrany,
svezeny, zpracovany nebo s nimiz bylo jinym zplUsobem naklddano, véetné udaji o zplUsobu nakladani
s témito vyrobky s ukoncenou Zivotnosti, vykdzanych provozovateli kolektivniho systému osobami
uvedenymi v § 50 odst. 1 pism. c) zdkona, zajisti provozovatel kolektivniho systému tak, Ze zajisti kazdorocné
audit nejméné 15 % hmotnosti zpétné odebranych vyrobk( s ukonéenou Zivotnosti; soucasti auditu
jednotlivych osob musi byt i ovéreni, zda neni zpétny odbér tychz odpadi z vyrobk( s ukonéenou Zivotnosti
zarazovan do evidence vice provozovatell kolektivnich systém(l nebo jinych individualnich systému nebo zda
zpétné odebrané vyrobky nepochdzi z jiného statu nez z Ceské republiky.
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OdUvodnéni:

Navrhované podminky realizace audit( u dalSich zapojenych osob jsou neadekvatni. ProtoZze hmotnostni mira
auditovaného mnoiZstvi se pro zajisténi jevi dostateCnou, ponechme na rozhodnuti provozovatele
kolektivniho systému, u kterych dodavatel( audit provede. V pfipadé nakladani a zpracovani odpadnich
elektrozatizeni je v zdjmu kolektivniho systému, aby kontroly a audity byly provadény efektivné a v co
zménit odstavec 1 tak, aby ,, Ovéreni spravnosti a Uplnosti Gdajd o mnozstvi vyrobk( s ukoncenou Zivotnosti,
které byly zpétné odebrany, svezeny, zpracovany nebo s nimiz bylo jinym zplsobem nakladano, véetné udaja
o zpuUsobu nakladani s témito vyrobky s ukonéenou Zivotnosti, vykazanych provozovateli kolektivniho
systému osobami uvedenymi v § 50 odst. 1 pism. c) zdkona, zajisti provozovatel kolektivniho systému tak, Ze
zajisti kazdoroéné audit nejméné 15 % hmotnosti zpétné odebranych vyrobkl s ukonéenou Zivotnosti;
soucasti auditu jednotlivych osob musi byt i ovéreni, zda neni zpétny odbér tychZz odpadd z vyrobki
s ukoncenou Zivotnosti zafazovan do evidence vice provozovatelll kolektivnich systém( nebo jinych
individudlnich systém( nebo zda zpétné odebrané vyrobky nepochazi z jiného statu nez z Ceské republiky”,
a odstavce 2 a 3 pro nadbytecnost zrusit.

Tato pfipominka je zasadni.

32. K § 18, odst. 2 — Podskupiny elektrozafizeni
Navrhujeme preformulovat odst. 2, dle niZze uvedeného.

,(2) V pripadé pochybnosti o zafazeni elektrozarizeni do skupin je rozhodujici, pro jaky ucel poufZiti je
elektrozafizeni urceno, wyrebee—elekirozatizeni—uréil, nebo pro jaky ucel je obdobné nebe—bye—tete
elektrozatizeni obvykle urceno, jestlize tcel poutziti nelze urcit nebo neexistuje pravodni dokumentace, ktera
stanovi Ucel poutziti elektrozatizeni.”

Odlvodnéni:

Mame za to, Ze v pfipadé pochybnosti o zatazeni elektrozarizeni do skupin by mélo byt ponechano ucelové
urceni na objektivnim posouzeni, nikoliv na imyslu, nebo subjektivnim tvrzeni jednoho urcitého vyrobce.
Soucasna formulace bude v praxi problematickd z hlediska zpétné kontroly (audit, CIZP atd.), kdy by
potencidlné dochazelo ke stretu subjektivniho urceni zarazeni elektrozafizeni vyrobcem a objektivniho
obvyklého zarazeni vyrobku. Vyrobky tak v nékterych pripadech mizZou byt vyrobcem zarazeny subjektivné
do jiné skupiny, nez kam objektivné patfi.

Tato pfipominka je zasadni.
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33. K § 19 odst. 2, pism. c)
Navrhujeme vypusténi pismene.

Oduvodnéni:

Nesouhlasime s uvadéni evidenéniho &isla vyrobce ze Seznamu vyrobcl na vyrobku. Cislo vyrobce je zaleZitost
Listé pouze a pouze Eeského trhu a v praxi by zplsobovala zbyteéné problémy. Zadny vyrobce nevi, zda
konkrétni vyrobek skonéi na CZ trhu, tzn. vznikd uméla potfeba oznacovat Uplné vSechny vyrobky. Tento Udaj
je navic pochopitelné pro jiné zemé zcela irelevantni a mlze byt i matouci. Opatfeni znamena pouze zvysené
naklady bez jakéhokoliv pozitivniho dopadu na systém ZO.

Tato pfipominka je zasadni.

34. K § 21 odst. 1, pism. c)
PoZadujeme upravit znéni nasledovné: ,vhodnymi nadobami pro skladovani baterii, akumulatord, pro

kondenzatory obsahujici polychlorované bifenyly a jiné nebezpecné odpady, jake—napkiklad—radieaktivai
| ’ll.
Odlvodnéni:

Ujednani o radioaktivnich odpadech navrhujeme zcela vypustit, pfipadné upravit tak, Ze chovani se fidi
zakonem €. 263/2016 Sb. Radioaktivni odpady se do zafizeni viibec dostat nemaji, a pokud ano, nemaji zde
byt skladovany, ale vyskyt by okamZité mél byt oznamen SUJB, ktery by podnikl/nafidil nezbytna opatfeni (viz
§ 6 odst. (2) zakona ¢. 263/2016 Sb.).

Tato pfipominka je zasadni.

35. K § 21 odst. 1, pism. e)

Navrhujeme zrusit pismeno e).

Odlvodnéni:

Povinnost na technické zajisténi Uniku nebezpecénych latek je uveden v §21 odst. 1 pism. b). V provozovnach,
kde je to technicky mozné, je splnéni poZadavku technicky a ¢asové narocné a nejde obecné zajistit od
ucinnosti vyhlasky. Dale striktni ploSnd povinnost na vybudovani zafizeni pro ¢iSténi odpadnich vod neni
v mnoha ptipadech technicky realizovatelna.

Tato pfipominka je zasadni.

36. K § 21 odst. 2, pism. c)

Navrhujeme upravit text ndsledovné.

postupovat tak, aby nedoslo k Uniku latek ohroZujicich Zivotni prostredi.
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Oduvodnéni:

Pdvodni navrh zakotvoval povinnost zpracovatell pouZivat technologie ,zarudujici, Ze nedojde k uniku
zavadnych latek. Domnivame se, Ze takova povinnost by vyZadovala blizsi specifikaci technologii, které toto
zarucuji. Za vhodnéjsi tak povazujeme, aby zpracovatel mél vidy odpovédnost za vysledek, tedy Ze jeho
jedndnim nedojde k poskozeni Zivotniho prostredi.

Tato pfipominka je zasadni.

37.K § 21 odst. 5 — Soustfedovani plastd obsahujicich bromové zpomalovace
ZpUsob nakladani s témito druhy plastd (kterych je navic velmi malé mnoiZstvi, protozZe jejich pouZivani je

dlouhodobé zakazané) je moziny i s dalsimi druhy a jejich oddélené testovani a skladovani nadbytecné
zatéZuje proces zpracovani, kdyz jsou nasledné predavany odbératellim spole¢né s dalsimi druhy.

Navrhujeme cely odstavec vypustit, protoze problematiku fesi normy CENELEC.

Oduvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.

38. K § 27 odst. 2 a priloha €. 11 casti B.1, Protokol o zkousce funkcnosti elektrozafizeni

Zadame MZP o navrh zjednodusujici Gpravy (nevyzadovani protokolu), jak vyresit tuto moznost pro FVE
(solarni panely) v ramci globalnich cilG snizovani emisi. Zddame MZP, aby pomohlo pro oblast FVE najit
feseni, které bude v souladu s evropskou legislativou.

Odlvodnéni:

Pokud by predkladatel vyhlasku v uvedeném smyslu nezménil, znamenalo by to takovou administrativni
zatéz, kterd by prakticky vyvoz pouzitych elektrozafizeni za Ucelem repase v zahranici znemoznila, a to jen
a pouze diky tomuto byrokratickému pfistupu.

Tato pfipominka je zasadni.

39. K § 33 odst. 1 — pfechodna ustanoveni

V § 33 se v odst. 1 se vSechny odkazy odkazuji na zdkon ,,¢. 541/2020 Sbh.“, bylo by vhodné doplnit odkaz na

zékon ,,¢. 542/2020 Sh.“.

Zaroven navrhujeme preformulovat pfechodnd ustanoveni:

(1) Vyrobci a provozovatelé kolektivnich systémda, na které se vztahuje § 141 odst. 3 a § 142 odst. 1 zdkona
€. 542/2020 Sb., vedou vHetech—2021-a-2022 evidenci a—podavaji-rotni-zprévu-e-wrobeich-s—ukonéenou

Zivotnostizatentorok podle podminek a zpUsobem stanovenym v zakoné €. 542/2020 Sb. a v této vyhlasce

od okamziku nabyti Ucinnosti zapisu do Seznamu vyrobci nebo udéleni opravnéni k provozovani

kolektivniho systému dle zakona €. 542/2020 Sh. V pfipadé, Ze doslo k uéinnosti zapisu do Seznamu vyrobct

nebo udéleni opravnéni k provozovani kolektivniho systému tak, Ze vyrobci a provozovatelé kolektivnich

systémi vedou evidenci podle podminek a zplisobem stanovenym v zakoné €. 542/2020 Sbh. a v této
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vyhlasce pouze za ¢ast kalendarniho roku, podava vyrobce nebo provozovatel kolektivniho systému, na
které se vztahuje § 141 odst. 3 a § 142 odst. 1 zakona €. 542/2020 Sh., roéni zpravu o vyrobcich s ukonéenou
Zivotnosti za tento rok dle poZadavk( vyhlasky ¢. 352/2005 Sb., ve znéni Ucinném prede dnem nabyti
ucinnosti zakona ¢. 542/2020 Sb., vyhlasky €. 170/2010 Sb., ve znéni G¢inném prede dnem nabyti Ucinnosti
zadkona €. 542/2020 Sh., nebo vyhlasky ¢. 248/2015 Sb., ve znéni u¢inném prede dnem nabyti Uc¢innosti zdkona
€. 542/2020 Sh. Pokud bude rocni zprava podana v souladu s témito poZadavky, povazuji se vSechny Udaje,
které jsou soucdsti rocni zpravy podle § 12, za ohlasené. Rocni zpravu o vyrobcich s ukonéenou Zivotnosti
podle predchozi véty mliZze provozovatel kolektivniho systému podat nejpozdéji za rok 2022.“

Oduvodnéni:

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o vyhlasku k provedeni zakona ¢. 542/2020 Sbh., o vyrobcich s ukoncenou
Zivotnosti, pokladdame za logictéjsi, aby vyhlaska odkazovala i na tento zdkon, a nikoliv pouze na zdkon
¢. 541/2020 Sbh., o odpadech, jakkoliv U¢innost téchto zakond nastala ke stejnému dni.

Navrhujeme sjednoceni pfechodnych ustanoveni vyhlasky s pfechodnymi ustanovenimi zdkona o vyrobcich
s ukoncéenou Zivotnosti. Za soucasného znéni prechodnych ustanoveni by mohlo v praxi dochazet k situacim,
ze dle zdkona ma vyrobce Ci kolektivni systém evidovat a podavat rocni zpravu v rezimu nové legislativy,
pficemZ mu vyhldska stanovuje postupovat v souladu s drivéjsi legislativou, coZ predstavuje riziko legality
takové pravni Upravy (a i v pfipadé jejiho zachovani bude mit pfednost prechodné ustanoveni zakona). Je
potfebné podminky ve vyhldsce sjednotit se zakonem a zaroven vyjasnit, ze dle nové legislativy pIni uvedené
povinnosti vyrobce od momentu zapisu do Seznamu vyrobcl a kolektivni systém od momentu udéleni
opravnéni k provozovani kolektivniho systému v souladu se zakonem o vyrobcich s ukoncenou Zivotnosti.

Zaroven navrhujeme doplnit vyjasnéni situace, jak postupovat v pripadé, Ze vySe uvedend skutecnost
ucinnosti zapisu ¢i udéleni opravnéni nastane v prabéhu kalendarniho roka. Zaroven se stanovi, Ze takto Ize
postupovat nejpozdéji za rok 2022, od roku 2023 jiz musi vSichni podavat Ro¢ni zpravu dle nové legislativy.
V praxi se mlZe stat, Ze provozovatel pozada o nové opravnéni koncem roku 2022 a ucinnost nastane az
v pribéhu roku 2023, ¢im by doslo aplikaci druhé véty tohoto ustanoveni. Proto je potfebné nastavit systém,
Ze za rok 2023 jiz podd provozovatel kolektivniho systému roc¢ni zpravu dle nové legislativy bez ohledu na to,
zda nové opravnéni nabude Ucinnost k 1. lednu 2023 nebo pozdéji.

Zaroven prechodné ustanoveni mizZe platit pouze pro existujici vyrobce a kolektivni systémy, na které se
vztahuji prechodnd ustanoveni zakona. Jinak vyhldska stanovuje povinnosti retroaktivné v rozsahu jiz
neexistujici legislativy. Nové kolektivni vyrobci, resp. nové zapsani vyrobci by méli plnit své evidencni
a ohlaSovaci povinnosti automaticky dle nové legislativy.

Tato pfipominka je zasadni.

40. K § 33 odst. 6 — prechodna ustanoveni

Navrhujeme upravit v odstavci 6 datum a to na 30. ¢ervna 2023.

(6) Zpracovatelé odpadnich elektrozafizeni jsou povinni dodrzovat postupy podle § 21 odst. 2 pism. a) od
1. Eervence 30. ervna 2023.
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Oduvodnéni:

Zakon stanovi odklad ovéreni postupl/norem pro zpracovatele na 1. éervence 2023 aby se mohli na tyto
postupy/normy adaptovat. Z dlvodu lepsi formalné-casové navaznosti, by bylo lepsi posunout platnost
samotnych téchto norem od den dfive, tj. od 30. ¢ervna 2023.

Tato pfipominka je doporucuijici.

41.K§34

Tato vyhlaska nabyva ucinnosti patndctym dnem po jejim vyhldseni, s vyjimkou ustanoveni § 21 odst.
8 a pfilohy €. 7 bodu 2, ktera nabyvaiji Ucinnosti dnem 1. ¢ervence 2023.

V ndvaznosti na navrhovanou zménu v § 33 (6) navrhujeme Upravu iv § 33 (6).

Tato vyhlaska nabyva ucinnosti patndctym dnem po jejim vyhldseni, s vyjimkou ustanoveni § 21 odst.
8 a prilohy €. 7 bodu 2, kterad nabyvaji Gcinnosti dnem d—€ervence 30 Cervna 2023.

Odlvodnéni:
Vzhledem k navrhované zméné § 33 (6) je potieba upravit i § 34.

Tato pfipominka je doporucuijici.

42. K priloze €. 1, bodu 22
Navrhujeme vypusténi povinnosti zasilani vSech jednotlivych smluv o zfizeni mist zpétného odbéru.

Oduvodnéni:

V praxi se jedna o stovky a? tisice smluv, které by individualné plnici vyrobce nebo KS na MZP zasilal. Neni
zcela jasné, co MZP se smlouvami bude délat a jaky ma byt viibec p¥inos tohoto pozadavku. Jednd se
o zbytec¢né ndklady a administrativni zatéz. Pro ucely jakékoliv kontroly ma vyrobce nebo KS smlouvy u sebe
a je mozné je kdykoliv kontrolnimu orgénu predloZit pro ovéfeni, ale zasilani takového objemu na MZP
naprosto nedavd smysl. Toto je priklad zcela zbyte¢né a duplicitni administrativni zatéZze, ktera postrada
raciondlni vysvétleni a smysl.

Tato pfipominka je zasadni.

43. K priloze €. 2, tabulka €. 2A: Elektrozatizeni — Vykazovani dovozu

Uvedena povinnost pfimého vykazovani ,dovozu” jde nad rdmec smérnice — pfiloha ¢. 10, ¢ast B: “... 4.
Hmotnostni mnozstvi EEZ uvedenych na vnitrostatni trh....” Provadécim natizenim 2017/699, ¢l. 3, odst. 1 je
urcen clenskym statim postup, aby pro zjisténi mnoZstvi EEZ uvedeného na trh pouzili bud informace od
vyrobcl podle smérnice, nebo podle metodiky vypoctu podloZzenych odhadli mnoZstvi EEZ uvedenych na trh
pomoci databaze Eurostatu (Eurobase), v niZz je domdci vyroba EEZ registrovana v systému produkce
Spolecenstvi (pod kédy PRODCOM podle pfilohy I. nafizeni
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Pokud tedy informace o uvedeni na trh eviduje od vyrobc(, nemusi postupovat podle vzorce pfilohy | nafizeni
a vyzadovat doplnéni informaci od vyrobcd, o nichZ jim neuklada vést evidenci. Pokud chce predkladatel
zjistovat informace o vyrobé a dovozu, necht postupuje podle nafizeni.

Navrhujeme v Ptiloze €. 2, Tabulce €. 2A: Elektrozatizeni sloupec , Vlastni vyroba“ vypustit sloupec ,,Dovoz”
nazvat ,Uvedeno na trh v CR“, sloupec ,Vyvoz“ nazvat ,Z toho vyvoz“ a posledni sloupec ,Uvedeno na trh
v CR“ vypustit.

Odlvodnéni:
Viz text ptripominky.

Tato pfipominka je zasadni.

44. K priloze €. 2, tabulka €. 4A — vypustit elektrozatizeni pochazejici z domacnosti
Navrhujeme ve vyctu vypustit ,elektrozafizeni pochazejici z domécnosti“, jak je uvedeno nize. Zadame

zejména o vysvétleni tabulky, takto nam pfrijde kategorizace neprehlednd, matouci.

7 toho: el R hazelicizd P -

- v ramci obecnich systém sbéru

- u poslednich prodejct

- u konecnych uzivatelQ

- jiny zpUsob zpétného odbéru”

Odlvodnéni:

Elektrozarfizeni pochazejici z domacnosti nejsou v ramci zpétného odbéru zvlast evidovany, jelikozZ jsou
sbirana v ramci vsech dalSich uvedenych zplsob( zpétného odbéru. Zejména pfi zpétném odbéru z vefejnych
sbérnych mist neni mozné identifikovat, kterd z vysbiranych elektrozafrizeni pochazeji z domacnosti.
Navrhujeme z uvedeného vyctu zplsob(/mista sbéru zpétné odebranych elektrozafizeni vypustit oddélenou
evidenci elektrozafizeni pochdzejicich z domacnosti. Navic tomuto ¢lenéni viibec nerozumime, jak je mysleno
a jak by se mélo zarazovat.

Tato pfipominka je zasadni.

45, K priloze €. 2, tabulka €. 4A: Elektrozatizeni — Vymezeni specifickych kéda nakladani

Specifické kddy nakladani (napf. R3e apod.) nejsou obsazeny ve vysvétlivkach.
Navrhujeme doplnit do vysvétlivek vyznam jednotlivych pouzivanych kéd nakladani.

Oduvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.
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46. K priloze €. 2, tabulka €. 4C
Navrhujeme doplnit tabulku ¢. 4C

,Mnozstvi zpétné odebranych pneumatik

- v rdmci obecnich systéma sbéru

- u poslednich prodejct

- od zpracovatelli vozidel s ukoncenou Zivotnosti (odebrané jako soucast vozidel s
ukoncenou Zivotnosti)
- jiny zplGsob zpétného odbéru”

Odlvodnéni:

Navrhujeme doplnit mezi vycet zplsob(/mist sbéru zpétné odebranych pneumatik také pneumatiky
odebrané od zpracovatell vozidel s ukoncenou Zivotnosti. Za uUlelem zprehlednéni tokd odpadnich
pneumatik povaZzujeme za vhodné, aby byly pneumatiky odebrané od zpracovatell vozidel vykazovany
samostatné. Jedna se o stejny princip jako v pfipadé odpadnich baterii a akumulator(, je tedy namisté tuto
evidenci sjednotit. Timto zplsobem bude zfejmé, do jaké miry konci odpadni pneumatiky v rdmci zpétného
odbéru pneumatik a do jaké miry jsou zpracované zpracovateli vozidel s ukoncéenou Zivotnosti.

Tato pfipominka je zasadni.

47. K priloze €. 2, tabulka €. 5 - celkové
Navrhujeme upravit tabulku. Tabulka je jiZz na prvni pohled zna¢né matouci.

Tato pfipominka je doporucujici.

48. K priloze €. 2, tabulka €. 5 — Prebirajici a predavajici partner

PovaZujeme za vhodné specifikovat v tabulce jak predavajiciho partnera, tak prebirajiciho partnera.
Odpovidd to v praxi smluvnim vztahlm: zpracovatel vyrobce/provozovatele kolektivniho systému
(viz definice - §3 odst. 1 pism. v) — systémem — smluvni vztahy mezi vyrobci/PKS a zafizeni ke zpracovéni VUZ.
Blize poznamka k § 11 odst. 1 pism. i).

Navrhujeme za sloupec 1 vloZit novy sloupec 2 v prvnim fadku nazvany ,,Pfedavajici partner” v druhém fadku
nazvany ,,ICO, I1€Z, nazev, adresa a ICZUJ provozovny“ a ve stdvajicim sloupci 7 nazev ,partner” nahradit

nazvem ,Prebirajici partner”.

Odlvodnéni:
Viz text pripominky.

Tato pfipominka je zasadni.
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49. K priloze €. 2, tabulka €. 5 — Kédy nakladani
Odkaz na kédy v tabulce 2 prilohy ¢. 8 (evidenéni kody), které neodpovidaji kddim nakladani uvedenym

v tabulce 4.
Navrhujeme doplnit vSechny relevantni kédy nakladani.

Oduvodnéni:
Viz text ptripominky.

Tato pfFipominka je zasadni.

50. K priloze €. 2, tabulka €. 6A — Identifikace prostrednictvim DIC
Sjednocenim na DIC se v praxi zjednodusi identifikace a tim i dohledani tuzemskych i zahraniénich partnerd.

Navrhujeme v Pfiloze ¢. 2, Tabulce 6A nahradit nazev sloupce ,1CO/ID“ nazvem ,DIC“.

Oduvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.

51. K priloze €. 2, tabulka ¢. 8 - celkové

Navrhujeme uUpravu tabulky a zdroven Zadame, aby v této véci probéhlo jesté jednani v rdmci vyporadani
pfipominek.

Oduvodnéni:

Rozsah poZadovanych dat naprosto neddva smysl. Jako smysluplné, se jevi uvadét celkové naklady na
zajisténi ZO a naklady na realizaci osvétovych kampani, nebot jsou rozhodné pro stanoveni vyse kauce.
Navrhovany detailni rozpad je zcela nadbytecny.

Tato pfipominka je zasadni.

52. K priloze €. 2, tabulka €. 9 — Samostatnd priloha rocni zprdvy — seznam provozovatell solarnich

elektraren, pro které provozovatel kolektivniho systému zajistuje plnéni povinnosti podle § 72 zékona.

Navrhujeme vypustit cely sloupec ¢. 9.

Odlvodnéni:

Vyse prispévkl vybranych v daném kalendarnim roce od daného provozovatele solarni elektrarny nelze
vyplnit u provozovateld FVE, na nichZ jsou umistény historické panely, nebot v jejich ptipadé jsou ex lege
pfispévky jiz vybrany k r. 2018. ProtozZe to ale vyslovné ze znéni Pfilohy €. 2 nevyplyvd, navrhujeme pro
odstranéni budoucich pochybnosti k Tabulce ¢. 9 odstranénim sloupce 9. Pokud vypusténi celého sloupce
€. 9: ,Vyse prispévkd vybranych v daném kalendarnim roce od daného provozovatele solarni elektrarny”
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v tabulce €. 9 bude z néjakého dlvodu neakceptovatelné, Ize alternativné uvazovat i o jeho prejmenovani
takto: ,Vyse pFispévkil vybranych v uplynulych letech od daného provozovatele solarni elektrarny”.

Tato pfipominka je zasadni.

53. K priloze €. 2, tabulka ¢. 10 — Doklad o vyvozu vyrobki s ukonéenou Zivotnosti
K pozadavku v radku ¢. 4:,,Doklad o vyvozu vyrobki s ukonc¢enou Zivotnosti jinou osobou nez jejich vyrobcem

po jejich uvedeni na trh v CR a o jejich mnoZstvi a hmotnosti, pokud o tuto hodnotu vyrobce snizuje zdklad pro
vypocet urovné zpétného odbéru vyrobkl s ukoncenou Zivotnosti v ndvaznosti na tabulku ¢. 3A, 3B 3C | nebo
3C Il této prilohy vyhldsky (celkové mnoZstvi vyrobki s ukoncenou Zivotnosti uvedené na trh ve vykazovaném
kalendarnim roce).”.

Pozadované nelze spinit. Doklad( napf. i o prodejich e-shop(i jednotlivedm mimo Gzemi CR, miZe byt roéné
v fadd miliond. Takovouto administrativu je nadbytecné vést, pokud podminkou pro vyplaceni exportl je
provedeni auditu. Nikdo neni schopen takovou dokumentaci ani dat dohromady a ani s ni dale pracovat. To
je 13 smrkd roc¢né, 2272 ks 6 cm Sirokych sanon(! Jen na doloZeni povinnosti, se kterou stejné nelze dale
nijak pracovat...

Co se tyce radku ¢. 9 Pfiloha s aktualnim seznamem mist zpétného odbéru vyrobk( s ukonéenou Zivotnosti,
tak tato pfiloha postrada smysl, jelikoZz vyrobce nebo provozovatel kolektivniho mda povinnost vkladat
dalkovym pristupem tyto informace do Registru podle § 19 odst. 4 zdkona.

Navrhujeme v pfFiloze €. 2, Tabulce €. 10 fadek ¢. 4 ,,Doklad o vyvozu vyrobk( s ukonéenou Zivotnosti jinou
osobou ne? jejich vyrobcem po jejich uvedeni na trh v CR a o jejich mnozstvi a hmotnosti, pokud o tuto
hodnotu vyrobce sniZuje zaklad pro vypocet Urovné zpétného odbéru vyrobkl s ukoncenou Zivotnosti
v navaznosti na tabulku ¢. 3A, 3B 3C I nebo 3C Il této prilohy vyhlasky (celkové mnoZstvi vyrobkd s ukoncenou
Zivotnosti uvedené na trh ve vykazovaném kalendarnim roce” a fadek €. 9 ,,Priloha s aktualnim seznamem
mist zpétného odbéru vyrobkl s ukonéenou Zivotnost” vypustit.

Odlvodnéni:
Viz text pripominky.

Tato pfipominka je zasadni.

54. K priloze €. 2, Vysvétlivky k tabulce €. 3C
Navrhujeme doplnit vysvétlivky k tabulce €. 3C prilohy €. 2 a zaroven Zddame, aby v této véci probéhlo

jesté vysvétleni a jednani v ramci vyporadani pripominek.

»V pripadé, Ze vyrobce, ktery si plni svoje povinnosti prostiednictvim kolektivniho systému nebo
v individualnim systému, prevede plnéni svych povinnosti zpétného odbéru na jiny kolektivni systém,
prenasi se na tento novy kolektivni systém také prislusna mnoistvi pneumatik uvedenych na trh timto
vyrobcem v jednotlivych letech (X1 aZ X3) vykazovaného obdobi. Provozovatel ptivodniho kolektivniho
systému v takovém pripadé snizi ohlaSované mnoizstvi pneumatik uvedenych na trh o mnozstvi pneumatik
uvedenych na trh timto vyrobcem. Provozovatel nového kolektivniho systému ohlaSované mnoiZstvi
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s

pneumatik uvedenych na trh v jednotlivych letech (X1 aZ X3) zvysi o mnozstvi pneumatik uvedenych na trh
timto vyrobcem ve vykazovaném obdobi. Vyse uvedené se pouzije také v pripadé prechodu vyrobce
z kolektivniho systému na individualni zptisob plnéni.”

Odlvodnéni:

JelikoZ se vyhlaskou méni systém stanoveni minimalni drovné zpétného odbéru, povaZujeme za vhodné
doplnit vysvétlivky o detailnéjsi popis situace, kterd je s timto novym systémem vypoctu spojend. Navrhujeme
tedy doplnit vySe uvedené vysvétleni, které vyjasni prechody vyrobcl mezi jednotlivymi kolektivnimi
systémy, pripadné také prechodu na individualni zplsob plnéni. Mame za to, Ze takto nastaveno navyseni
nebo ponizeni mnoZstvi pneumatik uvedenych na trh jednotlivymi vyrobci v rdmci evidence kolektivnich
systému bude prehledné;jsi pro pfipadnou kontrolu dat ze strany MZP. Navic se jasnym nastavenim pravidel
predejde pripadnym nedorozuménim nebo riziku nespravné evidence, kdy nékteré pneumatiky nebo do
mnozstvi uvedeného na trh zapocitané vibec, nebo dvakrat. Také se tim predejde riziku, Ze pfi pohybu
vyrobcl budou nékteré subjekty plnit povinnosti ve vétsim ¢i mensim rozsahu, nez by dle zdkona mély.

Tato pfipominka je zasadni.

55. K priloze €. 2, Vysvétlivky k tabulce €. 4A, str. 46 navrhu — Kédy nakladani

Kody nakladani neodpovidaji pozadavku na vyplnéni tabulky €. 5, kde je u kddu nakladani ve vysvétlivkach
odkaz na tabulku €. 2 u ptilohy €. 8 (evidencni kddy).

Navrhujeme doplnit vSechny relevantni kédy nakladani.

Oduvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.

56. K priloze €. 2, Vysvétlivky k tabulce €. 4C
Navrhujeme doplnit vysvétlivky k tabulce ¢. 4C.

,Mnozstvi pneumatik, na které se pro vyplfiovanou skupinu vztahuje povinnost zpétného odbéru - uvedou
se Udaje v tundch a v kusech z tabulky ¢. 2C I ve sloupcich 7 a 8 a z tabulky €. 2C Il ve sloupcich 13 a 14 vidy
pro vyplfiovanou skupinu pneumatik.”

Odlvodnéni:

Ve vysvétlivkach k tabulce je uvedeno, Ze ma byt pro mnoZstvi pneumatik (na které se pro vyplfiovanou
skupinu vztahuje povinnost zpétného odbéru) uvedeny Udaje v tunach a v kusech tabulky ¢. 2C ve sloupcich
7 a 8 vidy pro vyplfiovanou skupinu pneumatik. JelikoZ se tabulka 2C rozdélila, nemusi byt jasné, zda jde
o tabulku 2C | nebo 2C Il (pfipadné oboje). Navrhujeme toto upresnit tak, jak uvadime vyse.

Tato pfipominka je zasadni.
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57. K priloze €. 2, Vysvétlivky k tabulce €. 5, str. 50 navrhu — Kédy nakladani

V tabulce nejsou kdédy, které by bylo mozné doplnit tak, aby se automaticky naplnila data v tabulce 4A (C00,
R3e, D1a, N7 apod.).

Navrhujeme doplnit vSechny relevantni kddy nakladani.
Odlvodnéni:
Viz text pfipominky.

Tato pfipominka je zasadni.

58. K priloze €. 5, k bodu 3.7
Navrhujeme precislovani bodu ,3.7 Ostatni svételné zdroje v jiné podskupiné neuvedené” v pfiloze ¢. 5 dle

nize uvedeného:
3.8 Ostatni svételné zdroje v jiné podskupiné neuvedené

Oduvodnéni:

Bod 3.7 je uveden v pfiloze ¢.5 dvakrat, jednou jako ,3.7 Pfimo Zhavené Zarovky vsech typu a vyuziti (véetné
napf. prdmyslovych, otfesuvzdornych)” a podruhé jako ,3.7 Ostatni svételné zdroje v jiné podskupiné
neuvedené.” Dle naseho nazoru jde o drobnou technickou chybku, kterd se vyresi precislovanim jednoho
z téchto dvou bodd 3.7 na 3.8.

Tato pfipominka je zasadni.

59. K priloze €. 8
Zadame o vypusténi pozadavku na uvadéni BAT technologie.

Odlvodnéni:

Neexistuji Zadné referencni materialy (BREF) o technologiich zpracovani elektrozafizeni, a tudiz nemohou byt
zavazné BAT, tzn., Ze ani v ISOH registru nebude Zadny udaj. SpiSe by se ocekavala vazba na audit a plnéni
CENELEC norem.

Tato pfipominka je doporucujici.

60. K priloze €. 8, tabulka ¢. 2 — Evidenc¢ni kédy

Zadame o vysvétleni. Tento vyklad je nejasny.

Odlvodnéni:

Kédy A30, A40, XN33, které prakticky nahradily byvaly kéd BN30, jsou nepresné definovany jako , produkce
prvnim prevzetim...“ To je nelogické, protoZe obecné vyrobky s ukonéenou Zivotnosti se stavaji odpadem
okamzikem prevzeti zpracovatelem nebo opravnénou osobou, spravné je mnozstvi odpadu (+). Z toho
vyplyva, Ze v evidenci se jedna z pohledu zpracovatele ¢i opravnéné osoby o pfijem, cili kod B30 nebo B40,
které ale mezi evidenénimi kédy nejsou.
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Kod XN33 - je definovdn jako predani pneumatik a baterii z vozidla s ukoncenou Zivotnosti (autovraku) Ci
baterii z elektrozafizeni po ukonceni Zivotnosti. Pfedpokldadame tedy, Ze kddy A30 a A40 se tykaji pfedani
pneumatik a baterii z funkénich vozidel, resp. baterii z funkénich elektrozafizeni zpracovateli, resp. osobé
opravnéné.

Kod A40 —2. odrazka: , Produkce prvnim prevzetim automobilovych a primyslovych baterii nebo akumuldtort
a pneumatik do zafizeni pro nakladdni s odpady podle § 83 odst. 2 a § 96 zdkona o vyrobcich s ukoncenou
Zivotnosti od fyzické osoby — obCana nebo fyzické osoby podnikajici nebo prdvnické osoby”. V § 83, odst. 2
zédkona ¢. 542/2021 Sb. je oviem uvedeno ,,...0sobé opravnéné k jejich prevzeti...”

Tato pfripominka je doporucujici.

61. K priloze €. 8, tabulka €. 2 — Evidencni kédy
Navrhujeme doplnit popis Evidenéniho kddu XN33 o elektrozafizeni.

,Predani pneumatik, elektrozafizeni a automobilovych (i
pramyslovych baterii a akumulatorl s ukonéenou Zivotnosti po
demontazi vozidla s ukoncenou Zivotnosti a pfeddni pfenosnych XN33 <) Ne
nebo primyslovych baterii a akumuldtord s ukoncéenou
Zivotnosti po demontdZi odpadnich elektrozafizeni do systému
zpétného odbéru dle zdkona o vyrobcich s ukonéenou
Zivotnosti.”

Oduvodnéni:

Pfi demontdzi vozidla s ukonenou Zivotnosti dochazi také k demontdZi elektrozafizeni ve vozidle. Toto
elektrozarizeni se nasledné muzZe dostat do systému zpétného odbéru dle zakona o vyrobcich s ukonéenou
Zivotnosti (stejné tak jako pneumatiky Ci baterie a akumulatory). Navrhujeme proto doplnéni elektrozafizeni
do vyse uvedeného popisu evidencniho kédu, jelikoz neni dlvod, aby predani elektrozafizeni nebylo
evidencné zachyceno.

Tato pfipominka je zasadni.
62. K priloze €. 8, tabulka ¢. 2 — Kéd nakladani ,,A10“

Zadame o vysvétleni, jaky je rozdil mezi A10 a A40? Pokud neni tento kéd uréen pro odpadni elektrozafizeni,
zadame o doplnéni, pro které vyrobky je platny. Sbérny systém mimo zpracovatele (jak chapeme A40),

prodejce a vyrobce (kteri evidenci s takovymto oznacovanim nevedou) podle naseho nazoru neni pripustny.

Navrhujeme doplnit, pro které vyrobky je kéd ,A10“ uréen, pfip. vyslovné uvést, Ze neni uréen pro odpadni
elektrozafrizeni.

Odlvodnéni:
Viz text pripominky.
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Tato pfipominka je zasadni.

63. K priloze €. 8, tabulka €. 2 — Kéd nakladani ,,A20” a Kéd nakladani ,,A40“
V ramci kédu A20 neni zfejmé, jakych vyrobk( s ukoncenou Zivotnosti se tyka oznaceni, 20 01 31“

Navrhujeme doplnit, pro které vyrobky je kéd ,A20“ uréen, pfip. vyslovné uvést, Ze neni uréen pro odpadni
elektrozafizeni.

U kédu A40 zadame o vysvétleni, jaky je rozdil mezi A10 a A40? Pokud neni tento kdd urcen pro odpadni
elektrozatizeni, Zaddme o doplnéni, pro které vyrobky je platny. Sbérny systém mimo zpracovatele (jak
chapeme A40), prodejce a vyrobce (ktefi evidenci s takovymto oznacovanim nevedou) podle naseho nazoru

neni pripustny.

Navrhujeme doplnit, pro které vyrobky je kéd ,A40“ uréen, pfip. vyslovné uvést, Ze neni urcen pro odpadni
elektrozafizeni.

Odlvodnéni:
Viz text pripominky.

Tato pfipominka je zasadni.

64. K priloze €. 9 — Provozni fad zarizeni ke zpracovani odpadnich elektrozarizeni

Provozni fad zafizeni ke zpracovani odpadnich elektrozafizeni je podkladem pro vydani oprdvnéni ke
zpracovani. Zde existuje ohromny nesoulad mezi jednotlivymi kraji, ktery je zapotfebi sjednotit, a to
i prostfednictvim podminek pro schvaleni provozniho fadu!

Jednoznacné musi byt uvedena podminka, Ze zatizeni musi split podminky stanovené v § 69 - mit certifikaci
splnéni norem CENELEC a dale, pokud je povoleno nakladani s takovymi druhy odpadd (200123) které
vyZzaduji jesté povoleni dalsich slozkovych organti (odbor ovzdusi MZP) o spinéni pozadavkd dalsich zakond,
musi to byt uvedeno — povoleni je platné pouze v pfipadé, Ze zpracovatel predloZi i dalsi potfebné souhlasy.
V praxi existuje 66 firem, které maji povoleni drtit chladnicky s obsahem HCFC, HFC, existuje 26 vydanych
povoleni ke zpracovani elektroodpadd chladnic¢ek a 22 souhlasi na demontdz chladnicek (registrace ISOH),
ale podle zdakona o ochrané ovzdusi jsou vydana pouze 2 povoleni pro zafizeni na znovuziskdvani
regulovanych latek z chladicich zafizeni.

Navrhujeme upfesnit zplsob uvadéni rozsahu povoleni pro jednotlivé ¢innosti zpracovatele, a to vidy vyctem
druh@ odpadl ke kazdé jednotlivé Cinnosti a neumozZniovat sbér odpadl takovych katalogovych dCisel, ke

kterym neni zaroven vydano opravnéni k jejich zpracovani.

Odlvodnéni:
Viz text pripominky.
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Tato pfipominka je zasadni.

65. K priloze €. 9 — Provozni fad zafizeni ke zpracovani odpadnich elektrozatizeni
Obecné je problém, Ze provozni fad zafizeni ke zpracovani odpadnich elektrozafizeni vétSinou obsahuje

nékolik riznych zplsobd nakladani najednou a k tomu da cely soupis (tedy napf. Sbér a vykup, a zpracovani
a do kddu uvede 200121, 200123, ale uZ neni zfejmé, Ze zatizeni ke zpracovani odpadnich elektrozatizeni
napf. zafivky a lednice miZe jen sbirat, ale ne zpracovavat.

Navrhujeme v Pfiloze ¢. 9 bodu 2 za slovo ,,odpadd” vloZit slova ,,podle povolovaného zplsobu nakladani”.

Odlvodnéni:
Viz text ptripominky.

Tato pfipominka je zasadni.

Fakticka poznamka:

Pozndmka, které jde ovSsem nad rdmec této vyhlasky i zdkona a je spiSe zaleZitosti minimalné evropského
predpisu:

§ 29 az 31 tykajici se oznacovani baterii a akumulatorl recyklacnim piktogramem, déale z pohledu jejich
kapacity a nadlimitniho obsahu toxickych kovl neobsahuji zplUsob odliseni jednotlivych baterii
a akumulatord na zakladé jejich sloZeni (principu fungovani), tj. zda se jedna o baterie a akumulatory
olovéné, lithiové, NiMh, NiCd aj. Baterie a akumulatory jsou standardizovany pro poufZiti v urcitych typech
zarizeni (velikost, tvar apod.), ovSem v pripadé jejich zpracovani (tfidici linky, Uprava pred recyklaci atd.)
nelze na prvni pohled rozeznat, o jaky typ baterie ¢i akumulatord se jednd a mize ¢i pfimo dochazi ¢asto
k zdméné. V praxi to znamend obtizZe pf¥i recyklaci i nebezpedi v pripadé mechanické Upravy odpadnich baterii
a akumulatorl (vybuch, zahofeni)
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