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OBECNE ZASADNI PRIPOMINKY

1.

Neni zfejmé, a to ani z predkladaci zpravy ani ze samotného materialu ,,Soukromé bezpecnostni sluzby
— aktudlni problémy a jejich mozna feseni” (dale jen ,, material”) na zakladé jakych kritérii byl vybran,
resp. slovy predkladaci zprdvy identifikovan, okruh Sesti témat uvedenych pod body a) az f) predkladaci
zpravy, kdyZz uvedeni ddvodu jako pfileZitosti k posileni vnitfni bezpecnosti by mélo byt rozvedeno
a specifikovano, coz neni z materialu zfejmé patrné, navic v materidlu je obsaZena rada reseni, kterd jsou
platnd obecné, nikoliv pouze pro obor soukromych bezpecnostnich sluzeb.

Material se z vétsi ¢asti zabyva mechanismem provérovani dodavatelského fetézce, byt v predchozich
samostatnych ndvrzich zakona k soukromé bezpecnostni sluzbé tato problematika takto popsana
nebyla; nelegislativni materidl tak spie reaguje na pfipominky z MPR k navrhu zakona o kybernetické
bezpecnosti a ndvrhu zdkona o odolnosti subjektl KI, nez na potieby soukromych bezpecnostnich
sluzeb.

Okruh témat, které je tfeba v oblasti podnikani soukromych bezpecnostnich sluzeb fesit byl doposud ze
strany Ministerstva vnitra CR (dale jen ,ministerstvo“) zahrnovan do komplexni Gpravy rliznych verzi
samostatného zakona. Z mnoha pfipominek k jednotlivym verzim samostatného zakona jsou
ministerstvu dobfe zndmy problémy v odvétvi, které vsak predloZzeny materidl postrada.

Materidl obsahuje neorganické seskupeni témat a nahodnych, ¢asto zcela vagnich, feseni, kterému chybi
jednotici idea a cil.

Nesouhlasime se zplUsobem pfipravy a predloZzeni materialu, zejména tedy se skutecnosti, ze byl zcela
vynechan Vladou CR predpoklddany dialog s dotéenymi subjekty.

Predkladatel materidlu svym postojem a zplisobem predloZeni popird Programové prohlaseni Viady
Ceské republiky z 1. 3. 2023, kterym Vlada CR 74dala o ddvéru Poslaneckou snémovnu. Vlada CR se
zavazala ,Na zakladé odborné debaty pfipravime moderni legislativni vymezeni ¢innosti soukromych
bezpecnostnich agentur.” K odborné debaté vsak nedoslo.
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Za situace, kdy predkladatel materidlu ,,vnima letité snahy o samostatnou zakonnou Upravu soukromé
bezpecnostni ¢innosti a fakt, Ze tyto snahy nebyly nikterak Gspésné”, jak sdm konstatuje v predlozeném
materidlu, jednd se o nelogicky krok a nikoli o pouceni z pfedchozich zkusenosti.

Predlozeny materidl uvadi, Ze predpokladem pro nepfijeti legislativnich zmén v feSenych oblastech, jak
predpoklada programové prohlaseni vlady, je nedostate¢nd shoda na politické trovni. Re$enim takové
politické neshody by vSsak nemélo byt vydani nelegislativniho materidlu Ministerstva vnitra (MV), ktery
nékteré z problematik resi pouze ¢astecné, a ne v roviné a se shodou, kterou programové prohlaseni
predpoklada.

KONKRETNI ZASADNI{ PRIPOMINKY

7.

K pismenu a) Posileni bezpecnosti dodavatelskych fetézcl u subjektu kritické infrastruktury z hlediska
vyznamnych bezpeénostnich zajmt CR

Zasadné se vymezujeme proti zaclenéni problematiky bezpecnosti dodavatelského rfetézce pod bodem a)
posileni bezpecnosti dodavatelskych retézc u subjekti kritické infrastruktury z hlediska vyznamnych
bezpecnostnich zdjmd CR do predlozeného materialu. A navrhujeme tento bod vypustit.

OdUvodnéni:

a)

b)

Domnivame se, Ze navrhované feSeni pouze vychdzi a md podpofit pro obor zcela nepfijatelné
ustanoveni §14 navrhovaného Zakona o odolnosti subjektl kritické infrastruktury (t.¢. v legislativnim
procesu mezirezortniho pripominkového fizeni), ktery by umoznil nesystémové zasahy ministerstva do
dodavatelskych vztah( a to dokonce v rozsahu, kdy zminény §14 navrhu uvedeného zdkona dokonce
v odstavci 5), zcela mimo zasady pravniho statu ustanovuje, Ze i pripadné nezdkonné rozhodnuti statu
tj. zakaz poskytovani sluzeb , by nezakladalo pravo na nahradu skody (,Stdt neodpovidd za pripadnou
ujmu, kterd vznikla dodavateli nebo poskytovateli sluzby rozhodnutim podle odstavce 1. K ujedndnim
o smluvni pokuté se neprihlizi“).

Upozorfiujeme, Ze i v minulych pokusech o legislativni zakotveni pravidel pro obor soukromych
bezpecnostnich sluzeb jsme vidy odmitali a od(lvodnovali nepfijatelnost omezovani soukromé
podnikatelské Cinnosti na zakladé zcela vagniho a nijak specifikovaného ustanoveni o ,vyznamném
ohroZeni bezpeénosti Ceské republiky”, které se zde navrhuje zavést dokonce bez smysluplné soudni
ochrany a odpovédnosti statu za pfipadnou Skodu z nezdkonného rozhodnuti.

Domnivame se, Ze pokud ma byt tato problematika feSena ve vztahu ke spolehlivosti a bezihonnosti
provozovatell bezpecnostnich sluzeb a jejich zaméstnanc(, lze to a musi to byt ¢inéno standardnimi
kroky, nikoli zasahy statu na hranici svévole — viz naptiklad z minulosti zndmé pfipady zneufZiti
mimoradného nastroje jakym ,zajistovaciho prikazu“ ze strany Finanéni spravy. Za takové legdlni
nastroje povazujeme zejména nastaveni proporcionalnich kritérii pro poskytovani nejen bezpecnostnich
ale i dalsich sluZeb ze strany jejich odbératell (subjektd kritické infrastruktury) v rdmci zadavani zakazek
a smluvnich vztahd. Neni prijatelné, aby odpovédnost za Ukoly statu v oblasti vnitini bezpecnosti byla
konstruovana na (svévolném) rozhodovani ministerstva o provozovateli bezpecnostni sluzby pro subjekt
kritické infrastruktury, bez toho aby na takového provozovatele byly predem stanoveny naroky. Pak by
ministerstvo, pfipadné jiny subjekt vefejné spravy, rozhodovalo toliko o jejich splnéni ¢i nesplnéni.



d)

e)

f)

g)

h)

j)

Ministerstvo vnitra Ceské republiky (dale jen ,MV), a tedy prekladatel materidlu je gestorem transpozice
smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/2557 ze dne 14. prosince 2022 o odolnosti kritickych
subjektd (smérnice CER), kterd je provedena navrhem nového zakona o kritické infrastruktufe (dale jen
,nhdvrh zakona“). Pfredkladatel materidlu vi, Ze navrh zdkona neni legislativné dokoncen (ndvrh zakona
se nachazi po pripominkovém fizeni), a také vi, Ze proti ustanoveni § 14 (zvlastni ustanoveni
o bezpecnosti dodavatelského retézce) navrhu zdkona jsou vzneseny zasadni pfipominky.

PoZadavky na bezpecnost dodavatelského fetézce nereflektuji transpozi¢ni pozadavky vyplyvajici ze
smérnice CER.

Zcela chybi mechanismus provérfovani bezpecnosti dodavatelského fetézce, coz zaklada
nepredvidatelnost a pravni nejistotu ohledné postupu MV.

MV konstatuje v predloZzeném nelegislativnim materidlu, Ze mu nepfislusi regulace soukromého
podnikani, ale na druhou stranu v ném i poukazuje na sporny § 14 ndvrhu zakona, kterym dochazi pres
statni ingerenci ke vstupu do soukromopravnich dodavatelskych vztah( bez jasné stanovenych mezi,
a jen zdlvodriuje, Ze se jedna o krajni nastroj.

Problematika bezpecnosti dodavatelského retézce je nové zaclenéna i do navrhu nového
kybernetického zakona, kdy vznika duplicita bez vymezeni vzajemného postaveni MV a Narodniho uUfadu
pro informacni a kybernetickou bezpecénost atd.

Nezpochybrnujeme roli MV v nezbytnosti zabezpeceni vefejného poradku a vnitini bezpecnosti, avsak
predevsim velmi kontroverzni téma identifikované oblasti bodu a) posileni bezpecnosti dodavatelskych
Fetézcl u subjektd kritické infrastruktury z hlediska vyznamnych bezpeénostnich zajma CR, neni vhodné
resit prfidanim dalsiho kompetentniho organu a ptipravou dalsi pravni Gpravy, kterou bude toto castecné
osetfeno. Material prinasi i vycet nynéjsich a budoucich predpokladanych zakonnych predpist, které
upravuji danou problematiku a nastifiuje tak roztfisténost a sloZitou orientaci subjektd, na které takové
povinnosti dopadaji.

Podoba zminovaného § 14 pfipravovaného zakona o odolnosti subjektd kritické infrastruktury a o zméné
dalsSich zakon0 (zédkon o kritické infrastrukture), ktera nam byla pfedstavena MV, neni nikterak odlisna
v mife kompetenci a omezend v uisim zacileni od pfipravovaného ustanoveni zdkona o kybernetické
bezpecnosti. Stejné kompetence v rozhodovani o tak zasadni véci, jako je omezeni dodavatele
soukromého podnikatelského subjektu by tak méli dva organy. Soucasné nezpochybriujeme, Ze ochrana
kritické infrastruktury i z pohledu dodavatelského retézce je nezbytnd. Podnikatelé vsak jiz nyni, i nad
ramec zdkonnych povinnosti, pfistupuji k pfisné ochrané svych siti i poskytovanych sluzeb. Sami jsou
vétsinoveé i poskytovateli bezpecnostnich sluzeb na komercni Grovni, proto je pro né kyberneticka, ale
je proces, ve kterém dochazi k vyhodnoceni dlvéryhodnosti dodavatele, aby tak byla zajisténa
maximalni bezpecénost sluzeb, které jsou nabizeny. Nespatfujeme tedy nezbytnou potfebu k zavedeni
takového mechanismu, ktery by nad ramec interniho posuzovani divéryhodnosti dodavatele zavadél
povinnost omezit se ve vybéru dodavatell, nebo dokonce dodavky od vybraného dodavatele prestat
odebirat a v uréitém scénafi i nahrazovat jiz implementované dodavky. Takovy zasah by mohl byt pro
nékteré subjekty az likvidacni a mohl by zpUsobit do¢asnou nebo Uplnou nedostupnost sluzeb subjektd
kritické infrastruktury.



Pokud by Vlada Ceské republiky nelegislativni material Soukromé bezpeénostni sluzby — aktudlni problémy
a feseni schvalila, dala by tim souhlas i s ustanovenim § 14 ndvrhu zdkona, ktery neni legislativné doresen,
atoicodo celého transpozi¢niho procesu.

8. K pismenu a) Posileni bezpeénosti dodavatelskych fetézch u subjekti kritické infrastruktury z hlediska
vyznamnych bezpeénostnich zajma CR — k odkazu na spravni fad (str. 4)

Je uvedeno, Ze prezkoumatelnost a proporcionalita rozhodovani podle § 14 maji byt zajiStény
prostfednictvim aplikace spravniho fadu. S timto nelze souhlasit.

Odlvodnéni:

Spravni fad predstavuje obecnou Upravu, kterd nezohlediiuje zvlastnosti nékterych specifickych oblasti.
V Ceském spravnim pravu je bézné, Ze specidlni zakony upravuji odchylky od sprdavniho rfadu. Tak by tomu
meélo byt i vtomto pripadé —s ohledem na zavaznost navrzeného ndstroje je tfeba extrémné dbat na zajisténi
efektivity a rychlosti obrany proti pfipadnym pochybenim statni spravy a také na exaktnost a spravnost
rozhodovani jako takového, v¢. specifickych kritérii zajistujicich pravé primérenost. V popisu testu
proporcionality v predloZzeném materidlu zejména zcela absentuje posouzeni nasledkd pro subjekt kritické
infrastruktury.

Jak tedy uvadime vyse, je tfeba vyprecizovat znéni ustanoveni § 14 dle pfipominek a probihajici diskuze
v rdmci vyporadani ptripominek k navrhu zdkona o KI.

9. K pismenu b) Posileni zabezpeceni mény pfi zpracovani tuzemské hotovosti soukromymi
bezpecnostnimi sluzbami
Domnivame se, 7e tuto oblast ma v rukou CNB a nepfislusi tak pfimo k Gpravé navrienym zplsobem.

10. K pismenu b) Posileni zabezpeceni mény pfi zpracovani tuzemské hotovosti soukromymi
bezpecnostnimi sluzbami

PoZadujeme popsat, co se ma rozumét podminkou ,bezpecnostni zachovalosti“ v intencich zamyslené

novely.

11. K pismenu b) Posileni zabezpeceni mény pii zpracovani tuzemské hotovosti soukromymi
bezpecnostnimi sluzbami

Pozadujeme doplnit, Ze pfi uvalovani jakychkoliv novych pozadavk( a podminek na dotéené subjekty bude

zaroven témto subjektim dana dostacujici prechodnd lhata pro to, aby se takovym podminkam

a pozadavkdm pfizpUsobily.

12. K pismenu c) Kriminalita v oblasti soukromych bezpecnostnich sluzeb

Je nezbytné, aby reSeni nespocivalo ve striktnich omezenich a zakazech — napf. v podobé rozsiteni
pozadované bezuhonnosti nad ramec souvislosti s podnikanim nebo pfedmétem podnikani. Je tfeba mit na
pameéti, Ze cilem trestniho prdva je naprava pachatele, s ¢imz by byl nesouladny striktni zdkaz zaméstnani



0sob s kriminalni minulosti. Vyhodnoceni takovych zaméstnancl by mélo byt i nadale primarné odpovédnosti

zameéstnavatele.

V pripadé jakéhokoliv zpfisnovani pozadavk( na podnikatele a jejich zaméstnance je tfeba vyhodnotit téz

potencialni dopady na trh prace v dané oblasti.

13. K pismenu c) Kriminalita v oblasti soukromych bezpecnostnich sluzeb

a)

b)

Pokud materidl obsahuje tvrzeni, Ze podil trestné stihanych zaméstnancl je dvojndsobny oproti podilu
trestné cinnosti v béiné populaci, je toto tvrzeni diskutabilni jiz z toho dlvodu, Ze v oblasti
bezpecnostniho prlimyslu pracuje pfiblizné 44 000 zaméstnancl. Navic ministerstvem v materidlu
uvadéné priklady dokladaji, Ze jde zejména o trestnou cinnost nesouvisejici s ¢innosti soukromych
bezpeénostnich sluzeb jako takovou. Pokud pouzivd MVCR tuto argumentaci, bylo by dobré, aby pro
srovnani uvedlo trestnou ¢innost zaméstnanc(l dalSich pfibuznych obor( (napf. straznikd obecni police).

| pfes vySe uvedenou pfipominku provozovatelé soukromych bezpecénostnich sluzeb povazuji trestnou
a prestupkovou cinnost zaméstnancll za problém, ktery je tfeba pravni Upravou resit. Jde o takovou
trestnou ¢innost, jako jsou zejména opakované kradeze, nebo série drobnych kradezi, vytrznosti, které
jsou v ramci trestniho tradu zahlazovédny, feSeny podminénym zastavenim trestniho stihani,
alternativnimi tresty a podobné nebo v rdmci prestupkového fizeni. Zaméstnavatel v oboru soukromych
bezpecnostnich sluZzeb nema Zadnou legdlni moZnost tyto skutecnosti o zaméstnanci zjistit a pouZit pfi
rozhodovani o pfijeti. Toto vyjde vétSinou najevo aZ po skutku, ktery spachd zaméstnanec v ramci své
pracovni ¢innosti.

Bohuzel se vSak domnivdme, Ze tato situace je témér nereSitelnd v podminkach pravniho statu
s vyjimkou mozZnosti zavedeni prekazky provozovani ¢i zaméstnani podnikdni v oboru soukromych
bezpecnostnich sluzeb v podobé nejen trestnych ¢inl, ale pro vybrané prestupky dle evidence prestupk

Vv

Pokud se jednd o navrh feseni, pak tento je uveden v tak obecné mire, Ze se k nému nelze vyjadrit.
Podminky jak ¢i alespon jakym smérem zpfisnit podminky na provozovatele soukromych bezpecnostnich
sluZeb a jejich zaméstnance neni v materialu uveden.

14. K pismenu d) Verejné zakazky na bezpecnostni sluzby s dumpingovou cenou

Navrhujeme nasledujici feSeni pro danou problematiku:

a) Stanovenizdravotnich kritérii pro osoby vykonavajici pracovni ¢innost v rdmci ostrahy majetku a osob
(bez ohledu zda u soukromé bezpecnostni sluzby nebo jinde) a to v ramci stanoveni profesnich
zdravotnich rizik tj. pfilohy vyhlasky ¢.79/2013 Sb., coz by nemél byt legislativni problém, kdyZ navrh
znéni at jiz samostatné vyhlasky ¢i doplnéni uvedeného predpisu v minulosti vznikl a byl v ramci
spole¢nych jednani s ministerstvem pfipominkovan;



b) Upravu zdkona o zadavani veiejnych zakazek v tom smyslu, 7e v p¥ipadech zaméstnavani osob se
zdravotnim postizenim se dotace na jejich zaméstnavani nezapoditava do pripadného odlvodnéni
neprimérené nizké nabidkové ceny.

Odivodnéni:

a) Materidl zde popisuje negativni stav, ktery byl ministerstvu opakované sdélovan v ramci pfedchozich
debat s odbornou verejnosti, le¢ ndvrh feseni je zcela mimo feseni véci. Nazory odborné verejnosti
na tuto problematiku jsou ministerstvu rovnéz dobre zndmy.

b) Pokud se jedna o prezentovany ndvrh feSeni, pak upozorfiujeme, Ze do projektu Strategie
odpovédného zadavani se musi pfihlasit organy vefejného sektoru jako objednatelé sluzeb. Zejména
Utady prace, Finanéni sprava, UOHS a dali Grady vefejné spravy, které paradoxné jako subjekty, je?
maji dohliZzet mimo jiné i na legalitu pracovnépravnich vztah( a hospodarské soutéze jsou subjekty,
které lze povaZovat za subjekty, jenz preferuji ndkup dotovanych sluzeb a nasledné nevymadhani
smluvnich podminek od svych dodavatell v oboru soukromych bezpeénostnich sluzeb.

15. Pfipominka k pism. d) - vefejné zakazky na bezpecnostni sluzby za dumpingovou cenu

Navrhované rfeseni problému se zaméfuje na efektivnéjsi vymahani stavajicich pravnich predpisl tykajicich
se zaddvani verejnych zakazek, pracovnépravnich vztahl a zaméstnanosti. Navrhované feseni v materialu se
vsak jevi jako nedostatecné, protoze neni jasné patrnd vazba mezi pfic¢inou problému a navrhovanym fesenim
v materialu.

Zakon ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, stanovuje ¢tyri zakladni zasady: zakaz diskriminace,
transparentnost, pfimérenost a rovné zachazeni. Zadavatelé verejnych zakdzek ze statni spravy a samospravy
musi pfi tvorbé zadavacich kritérii, hodnoceni nabidek a vybéru dodavatell také uplatiiovat zasadu socidlné
odpovédného zadavani. To znamen3, Ze pfi vybéru dodavatell sleduji princip value for money a zaroven
zohlednuji socidlni hlediska, ¢imZ podporuji zaméstnanost osob znevyhodnénych na trhu prace.

Pokud zadavatel neni instituci vyZadujici vy$si miru ochrany (jako jsou napf. jaderné elektrarny, letisté atd.),
nema dostatecné zakonné prostredky, jak se branit ndamitkam subjektd nabizejicich bezpecnostni sluzby za
dumpingové cenu. Z toho pro zadavatele plynou bezpecnostni rizika vzhledem k moZznému nedostatecnému
zajisSténi bezpecnosti a k bezpecnosti dodavatelskych retézci. Subjekty nabizejici své sluzby za dumpingové
ceny se Casto spoléhaji na pracovni vykon osob zdravotné znevyhodnénych (OZP). Pfi odchodu téchto
zaméstnancl je obtiZné najit adekvatni ndhradu, protoze pocet OZP, které mohou vyuzit bezpeénostni sluzby
i pfi nestanoveni zakladniho standardu pro tuto ¢innost, je na trhu prace omezeny a tito pracovnici maji vyssi
fluktuaci. To mUzZe vést k neobsazeni smén, prescaslim pro ostatni pracovniky a k obecnému Spatnému plnéni
smluvnich povinnosti, coZ zvysuje rizika pro subjekty kritické infrastruktury. Kromé efektivnéjsiho vymahani
stavajicich predpist se navrhuje pristoupit i k revizi platnych pravnich predpist jako je zakon ¢. 455/1991 Sb.,
o zivnostenském podnikani (déle jen ,Zivnostensky zakon“), zakon €. 134/2016 Sbh., o zadavani vefejnych
zakazek (dale jen ,,zakon o zadavani verejnych zakazek”), zakon ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanost (dale jen
,zakon o zaméstnanosti“). Pro vyfeSeni daného problému navrhujeme nasledujici ¢aste¢né komplementdrni
Upravy stavajicich pravnich predpisu:



Zakon o zaméstnanosti

Revizi § 75 zdkona o zaméstnanosti navrhujeme omezit poskytovani prispévku na zfizeni pracovniho mista

pro osobu se zdravotnim postizenim na pracovni mista s koncesi na predmét podnikani Ostraha majetku

a 0sob.

Efektivnéjsi vymahani stavajicich pravnich predpist

Ve statni spravé, samospraveé a kritické infrastruktutre by méla byt zavedena povinnda kontrola kvality plnéni

bezpecnostni sluzby. Pokud by bylo zjisténo opakované, nebo dlouhodobé nekvalitni plnéni, jakoZto

i nekvalitni plnéni u vicero subjektl, navrhujeme, aby byl dodavatel na urcité obdobi vyloucen z Ucasti na
verejnych zakazkach v téchto oblastech.

16.

a)

b)

c)

17.

b)

c)

Pfipominka k pism. e) Soukromé bezpecnostni sluzby a privatizace vykonu verejné moci

Méame za to, Ze tato problematika se pfimo netyka provozovatelll soukromych bezpecnostnich sluzeb.
Jiz samotné oznaceni problematiky je zavadéjici, protoze verejnou moc dle uvedeného privatizuji
v kontextu materialu obce nikoli provozovatelé soukromych bezpecnostnich sluZzeb. Od obci vychazi
impuls k uzavieni smluv o ochrané verejného poradku.

Je zcela na ministerstvu, aby jasné vymadhala zdkaz ze strany obecnich policii vykondvat soukromé
bezpecnostnisluzby a je rovnéZ na ministerstvu stanovit, Ze obec smi vykondvat tyto sluzby jenom pouze
skrze entitu fadné oddélenou od obecni policie dle pfislusnych standardnich pravidel.

Pokud se tyka ndvrhu reseni, pak zde oproti navrhovanému reseni navrhujeme doplnit striktni oddéleni
toho, co je vyluénou pravomoci Cinnosti obecni policie a jakou Cinnost jiz lze svéfit soukromému
provozovateli bezpecnostnich sluzeb (samoziejmé bez pravomoci obecni policie) — viz napf. ostraha pfi
poraddani obecnich kulturnich a spolecenskych akci SirSiho rozsahu).

Pripominka k pism. f) Neefektivné nastavené podminky odborné zpusobilosti k ziskani koncese

V prvé radé je k odlivodnéni této ¢asti materialu potfeba konstatovat, Ze systém NSK a NSP byl vytvaren
v ramci sektorovych rad, které dnes jiz neexistuji. Navic sektorova rada pro soukromé bezpecnostni
sluzby byla tou, ktera proces ,,uznavani vysledk( dalsiho vzdélavani dle zdkona ¢.179/2006 Sb. iniciovala
i pro dalsi obory.

Za funkéni feseni povazujeme obnoveni sektorové rady ¢i obdobné platformy na pldorysu, na kterém
s Uspéchem fungovala pod ministerstvem, obnovu procesu revizi a zpracovani standardd, kdy pak
skutecné muze dojit k redukci definovanych pozic a zaroven rozdéleni odborné zpUsobilosti pro
zaméstnance a pro provozovatele v oboru soukromych bezpecnostnich sluzeb tak, jak bylo plvodné
i zamysleno, a tyto promitnout do ndvrhu Upravy Zivnostenského zakona resp. jeho pfilohy.

| v této Casti je treba doplnit, Ze v pfipadé jakéhokoliv zpfisniovani pozadavk( budou vyhodnoceny téz
potencialni dopady na trh prace v dané oblasti a na kvalitu poskytovanych sluzeb.



