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Svaz primyslu a dopravy CR NESOUHLASI s ndvrhem nafizeni, a to z nasledujicich davodd:

1. Odpady nejsou latky nebo smési ve smyslu nafizeni CLP a nepodléhaji tak pravidliim klasifikace
podle nafizeni CLP. Je to proto, Ze jiz malé zmény ve sloZeni mohou za urcitych okolnosti vést ke
znanym zménam v klasifikaci. NavrZzené hodnoceni nebezpecné vlastnosti HP 14 vypoctovou
metodou podle nafizeni CLP predpoklada naprosto presné urceni vstupnich latek a jejich
kvantitativni zastoupeni v odpadu. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o odpady, tak pribéh jejich
vzniku neni rovhomérny a popsatelny bézinym chemismem. Disledkem je, Ze sloZeni neni
konstantni a Ize pouze odhadovat, jaké latky a smési jsou ve vysledném odpadu zastoupeny.
Proto nelze aplikovat navrhované hodnoceni nebezpecné vlastnosti HP 14, jehoz dlisledkem by
bylo, Ze hodnoceni odpadd, které jsou v soucasnosti v kategorii ,,ostatni dopad”, by muselo byt
provadéno pomoci ekotoxikologickych testll. Nafizeni ma zarudit jednotné hodnoceni tokd
nebezpecnych odpadl mezi ¢lenskymi staty, nicméné mezi nejdllezZitéjSimi toky odpadd jsou
uvedeny odpady, jejichZ sloZeni je proménlivé.

2. Tento zplsob pojeti jde proti cildm Evropské komise na efektivni vyuZivani zdrojd a jejimu
smérovani k obéhovému hospodafstvi, protoze a priori zafazuje do skupiny nebezpecnych
odpadu i takové, které sice matematicky nebezpecnost maji, avsak prakticky nejsou pro Zivotni
prostiedi nebezpecné. Upozoriiujeme, Ze vypoctové metody uvedené v predkladaném ndavrhu
nemohou byt povaZovany za relevantni (a na zakladé zverejnénych studii to nepovazujeme ani
za prokazané).

3. Také bezpeénostni zasady v pravnich pfedpisech tykajicich se chemickych produktti a odpadi
se lisi. Z pravniho hlediska je posouzeno jinak ohroZeni zdravi a Zivotniho prostredi zplsobené
Cisté v souvislosti s danou latkou nebo smési dle predpisli o latkach a smésich, neZ potencialni
nebezpeci odpadl v pravnich predpisech o odpadech.



Zejména problematické se zda byt zdlraznéni chronického nebezpedi pro vodni prostiedi
Castecnou faktorizaci (faktor 100 (pro H410) a 10 (pro H411). Existuje tak nebezpeci, Ze by jiz pfi
velmi malém poméru latek chronicky nebezpecénych pro vodni prostfedi 1 a/nebo 2 (napt. se to
tyka oxid( kov() v rozsahu jednoho procenta muselo dojit k preklasifikovani odpadd, které
nejsou nebezpecné, na nebezpecné odpady.

Pokud je producentovi odpadu znama latka, kterd bézny ostatni odpad kontaminuje — napt. obal
od chemické latky, kontaminovand zemina, pouZité sorbenty — automaticky je tento odpad
oddélen a zarazen do kategorie nebezpecny. V zasadé musi byt mozné s ohledem na rdzné
scéndre likvidace odpadu a identifikovatelné cesty zatiZzeni stanovit klasifikaci nezavisle na
meznich hodnotach. Klasifikace HP 14 vyplyva nékdy jiz z oblasti plivodu odpadu, kdy je naroc¢na
analyza zbytec¢na. Existuji urcité oblasti plvodu, ve kterych se zpravidla nevyskytuji Zadné latky a
smési, které jsou klasifikovany jako nebezpecné pro Zivotni prostiedi. Zhodnoceni pfijatelnosti,
popripadé puvodu a historie vzniku odpadu, by tak mélo umoznit vylouceni HP 14. Dodatec¢na
odchylka od formalnich meznich hodnot musi byt mozna pomoci ekotoxického , posouzeni rizik”,
které napf. ve smyslu rozhodnuti Komise 2014/955/EU, Pfiloha, ¢ast ,Posouzeni a klasifikace”
umoznuje individualni zhodnoceni rizika na zakladé zkousek. Odkaz na zkusebni metody, které se
pouzivaji u latek (nafizeni Komise ¢. 440/2008), neni proto relevantni.

Aplikace navrieného zplisobu hodnoceni ekotoxicity by jednozna¢né znamenala v kone¢ném
disledku navyseni produkce nebezpecnych odpadii (s vlastnosti HP14). Vzhledem k tomu, Ze
pfipojeny seznam pracuje s velkoobjemovymi odpady bez moznosti termického odstranéni, je
tudiz diskutabilni, zda je v CR dostate¢nd kapacita pro uskladnéni takového mnoistvi
nebezpecnych odpad. Pfipojeny seznam odpadi (ze "Studie von Bio by Deloitte, Oct. 2015" na
strané 13) uvadi: ,Jedna se zde predevsim o nasledujici:“, coZz umoznuje spekulativni vyklad, na
jaké druhy odpad(l se uvedeny pfistup k hodnoceni ekotoxicity bude vztahovat.

Navrhované nafizeni zavadi hodnoceni nebezpecné vlastnosti HP 14 plosné, tedy bez ohledu na
rozdilné zpusoby dalSiho nakladani. Takovyto pfistup je ze své podstaty nelogicky. Hodnoceni
nebezpecné vlastnosti HP14 by mély byt podrobeny pouze odpady s presné definovanym
zplUsobem nakladani (jako je tomu v nasi narodni legislativé — vyuZziti odpadu na povrchu terénu),
tedy zplisobem, ktery mlze ovlivnit ekosystém. | z tohoto diivodu by pfijeti sou¢asného navrhu
nafizeni pfineslo ve svém dusledku pouze navysSeni mnoistvi produkovanych nebezpecnych
odpadli, a tim i neopodstatnéné plytvani s kapacitami zafizeni k nakladani s nebezpeénym
odpadem, a dale neimérné finanéni zatizeni plvodce takovychto odpadd (az 100 tis. Ké/test),
jelikoz v nékterych pripadech by ekotoxikologické testy musely byt provddény na kazdou
jednotlivou dodavku odpadu — nejednoznacny vznik odpadu s diversnim sloZzenim.

Uvedenim oball z papiru a lepenky (15 01 01) a oball z plastd (15 02 02) v seznamu odpadd, na
které se mad vztahovat navrhované nafizeni, lze v krajnim pfipadé, vzhledem k dlvodim
uvedenym vyse, oCekavat odklon od uZivani takovychto obalovych material(. PGvodce odpadu z
uvedenych obalovych material( neni schopen vyhodnotit jejich sloZeni, vzhledem k faktu, Ze k
obalovému materiadlu neni dodavana technickd dokumentace a plvodce odpadu se fidi pouze
materialovymi signaturami a ekolabelingem. Z tohoto ddvodu by mél hodnoceni ekotoxicity
provadét subjekt uvadéjici obalovy materidl na trh, coZ ale netesi vicendklady na hodnoceni



nebezpecné vlastnosti HP 14 a pfipadnou ztratu konkurenceschopnosti téchto obalovych
material(d. Kontaminované obaly jsou jiz dnes zarazeny automaticky mezi odpady kategorie
nebezpecény odpad.

Vsechny metody v navrhu jsou zaloZzeny na vypoctech odrazejicich vysledky chemickych analyz
se stanovenim koncentraci latek. Zaroven vsak neexistuje Zadna jednotna evropska norma pro
pfimé testovani (limitni hodnoty a sada minimalniho rozsahu testovani). Ale experimentalni
metody jsou v pripadé latek obsahujicich vice slozek zcela zasadni a v soucasné dobé jsou
vyuzivany. Nase stanovisko je takové, Ze neni mozné stanovit relevantni vypoctovou metodu
pro hodnoceni nebezpecné vlastnosti HP14. Navrhujeme, aby Evropska komise pokracovala v
dalSich studiich, a aby ustanovila expertni skupinu, ktera by definovala prislusné metodické
postupy a hodnoceni, tak aby v maximu odpovidaly redlné mife nebezpecnosti.



