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Svaz prdmyslu a dopravy CR (dale jen SP CR) prostudoval a posoudil pfedloZzené navrhy
narizeni vliady a zasila k nim zde své pfipominky.

evvys

K CASTI PRVNI — Zména nafizeni vlady €. 591/2006 Sb., o blizsich minimalnich pozadavcich na bezpeénost
a zdravi pfi praci na stavenistich

KONKRETNI PRIPOMINKY

a)

b)

d)

Novely zakona €. 309/2006 Sbh. a NV ¢. 591/2006 Sb. maji nedostate¢nou vazbu na stavebni predpisy (z.
¢. 183/2006 Sb. a vyhl. ¢. 499/2006 Sb.). Zadame, aby stavebni predpisy byly novelizovany s predpisy v
oblasti BOZP soucasné, tak jako tomu bylo v roce 2006.

Pojem ,,Plan BOZP“ - Zzadame o jasnou specifikaci pojmQ.

Oddvodnéni:

Pojem ,,Plan BOZP“ se vyskytuje v pfiloze ¢. 6 vyhlasky ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, kdy v
ramci ¢asti B. Souhrnna technicka zprava - Dokumentace pro provadéni stavby musi byt vyspecifikovany
pozadavky na zpracovani ,Planu BOZP“. V pfiloze ¢. 5 wvyhlasky ¢. 499/2006 Sb. (Projektova
dokumentace pro ohlaseni nebo vydani stavebniho povoleni) se ,,Plan BOZP“ nevyskytuje, vyZzadovany
jsou tyto dokumenty: ,Zasady BOZP na stavenisti“ a ,Posouzeni potrfeby koordinatora BOZP na
stavenisti“.
Pojem ,zhotovite

Ill III.

— poZadujeme presné definovat pojem ,.zhotovite
Oddvodnéni:

U odborné verejnosti se vyskytuji nazory, Ze napf. dopravce materidlu na stavbu, ktery jednorazové
pfiveze na stavbu material a jiZ se opétovné na stavenisti neobjevi, je zhotovitelem. Prakticky by to
znamenalo, Ze neexistuje stavba, ktera by nespadala pod povinnost mit Koordinatora BOZP.

Neni dostatecné definovan vztah mezi projektantem a koordinatorem BOZP — poZadujeme presnou
definici vztahu.
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Odiivodnéni:

Za zpracovani planu BOZP pfi pripravé stavby nyni zodpovida koordinator BOZP. Neni zfejmé, jak bude
zajistén soulad projektové dokumentace a ,Planu BOZP“. Doposud ,Plan BOZP“ ve fazi pfripravy
zajistoval projektant.

Toto jsou zasadni pfipominky.

§6:

Navrhujeme v ustanoveni § 6 za prvni vétu vlozit nasledujici text:
,Plan se nezpracovava pro Cinnosti, pro néZ jsou opatreni na zajiSténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi

praci popsdny zhotovitelem praci v jinych dokumentech, zejména pracovnich postupech, se kterymi byly

sezndmeny vSechny dotéené osoby a soucasné se na vymezeném pracovisti stavenisté, na kterém jsou

rizikové prace vykonavany, vyskytuje maximalné 10 osob od maximalné tfi rdznych zhotovitelt.”

Odtivodnéni:

Soucasnd legislativa stanovi zadkladni poZadavky a podminky v oblasti bezpecnosti a ochrany pfi praci
zaméstnavatellm (zhotoviteldm praci) v zdkoniku prace. Podle § 101 odst. 1) zdkoniku prace jsou
zaméstnavatelé povinni zajistit bezpecnost a ochranu zdravi zaméstnancl pfi praci s ohledem na rizika
jejich mozného ohroZeni Zivota a zdravi. Zaroven dalSi povinnost zajistit neohrozujici pracovni prostiedi a
pracovni podminky vhodnou organizaci bezpecnosti a ochrany zdravi je zaméstnavatelim uloZena v § 102
zakoniku prace. Ddle je v § 101 odst. 3 stanovena vzajemna povinnost pisemné se informovat o rizicich a
pfijatych opattenich k ochrané pred jejich plsobenim, véetné povinnosti uzavieni dohody o koordinaci a
ustanoveni osoby, odpovédné za provadéni koordinace prijatych opatreni. Je tak zajiSténa bezpecnost a
ochrana zdravi pfi praci iv ptipadech, kdy nevznikd povinnost ustanovit koordinatora dle § 14 odst. 6
zakona €. 309/2006 Sb.

Zejména v pfipadé relativné jednoduchych stavebnich praci, kdy jsou sice vykonavadny nékteré rizikové
¢innosti uvedené v pfiloze ¢. 5 NV 591/2006 Sb. (jako naptiklad prace v ochrannych pasmech energetickych
vedeni nebo zafizeni technického vybaveni, které jsou jak pfi opravach tak i pfi udrzbé téchto vedeni velice
Casté), se jevi role koordinatora jako zpracovatele planu BOZP jako neodlvodnénd. V takovych situacich
mohou pfimo zhotovitelé velmi efektivné koordinovat oblast BOZP a to pfimo podle zpracovanych
pracovnich postupl svyhodnocenim rizik, ve kterych bude zakomponovana i koordinace BOZP mezi
jednotlivymi zhotoviteli, pfipadné vlastnimi zaméstnanci (pokud je jen jeden zhotovitel). PoZadavek na
zpracovani planu koordinatorem pfinese zejména ndklady a Casové ztraty, pfiCemi lze olekavat, Ze
koordinator by vtakovém pfipadé stejné jen vychazel z hodnoceni rizik a opatfeni obdrienych od
zhotovitele (zhotovitelQ).

Toto je doporucuijici pfipominka

§7:

Doporucujeme lépe vysvétlit, co je to faze ,pfiprava stavby”. Panuje ndazor, Ze ma projektant jiz pfi
vybérovém fizeni mit koordinatora stavby a plan BOZP. To je absurdni. Na vybérové fizeni projektu se hlasi
napr. deset projektantl. Pouze jeden vyhraje a to ma jiz v této chvili resit konkrétni podminky na dosud
neznamém prostoru? Ve fazi pripravy stavby, kdy je zifejmé, kdo bude stavbu realizovat, je schvélené
Uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni, je na misté vytvoreni prvotniho planu BOZP, ktery bude dale v
prabéhu stavby aktualizovan na nové podminky, rizika atd.

Tato pripominka je doporucuijici.



§7 odst. c)

Zadame o preformulovani.

Odiivodnéni:

Nova formulace odst. c) v § 7 je gramaticky (mluvnicky) Spatné. Zatimco v drivéjsi Upravé z véty vyplyvalo,
Ze koordinator BOZP pro fazi pfipravy ,zabezpecuje, aby plan obsahoval...,, a byl odsouhlasen”, v novém
znéni tato povinnost vypadla, nebot koordindtor ,zpracovava plan tak, aby byl obsahoval.., a byl
odsouhlasen” (tedy vypadlo z formulace slovo ,zabezpecuje”).

Za predpokladu, Ze koordindtor BOZP je povinen zajistit odsouhlaseni Planu BOZP ve fazi pfipravy, pak je
novela NV v rozporu s cilem zmény — tedy sladit pozadavky s novelou zakona ¢. 309/2006 Sb. (tak, jak je
pfipraven v novele) — oproti pivodnimu znéni zdkona, je nyni nové definovana faze pfipravy — a to pouze
jako doba od zahdjeni praci na zpracovani projektové dokumentace pro stavebni fizeni do jejiho predani
zadavateli stavby. V novele NV ¢. 591/2006 Sb. stale z(stava, Ze v této dobé je Koordinator pro fazi ptipravy
povinen zajistit odsouhlaseni Planu a podepsani vsemi zhotoviteli. Tento pozadavek je tedy absurdni, nebot
v nasem prostredi neexistuje stavba, kde by jiz v dobé, kdy dochazi ke zpracovani projektové dokumentace
pro stavebni fizeni, byl jasné uréen dodavatel. A to i ve vazbé na dalsi kroky, které jsou s timto spojeny, tzn.
vypsani vybérového fizeni na zhotovitele. To je doba, kdy jiZ Koordinator BOZP nefunguje, nebot jak jiz
uvedeno vyse, Koordinator BOZP pro pfipravu funguje jen do doby preddni projektové dokumentace
zadavateli stavby. Vétsi vyznam by mélo, kdyby faze pripravy, byla definovana az do okamziku predani
stavenisté zhotoviteli — je dost okamzikd, kdy Koordinator BOZP v dobé pripravy stavby dokaze ovlivnit
bezpecnost na stavenisti — naptiklad zanesenim pozadavk( BOZP nebo Planu BOZP do smlouvy o dilo.

Dalsi zasadni skutecnost je ta, Ze Koordinator ma povinnost zajistit odsouhlaseni a podepsani Planu BOZP
vSemi zhotoviteli, pravni predpisy vSak neresi pfipad, kdy zhotovitel takové kroky odmitne. Dlvody mohou
byt zfejmé, zatimco zhotovitel je povinen dodrZzet podminky projektové dokumentace (a na tom zpravidla
stavi cenovou nabidku a rozpocet), tak Plan BOZP se mu dostane do ruky aZ pfi prevzeti stavenisté.
PoZadavky v Planu pak mohou byt nad rdmec cenové nabidky a zhotovitel bude mit problém s jejich
plnénim, pfipadné zadavatel s jejich zaplacenim. Je s podivem, Ze Koordinator BOZP ve fazi realizace
povinnost zajistit odsouhlaseni a podepsani planu stale nema.

Tato pripominka je zasadni.

§7 odst. d)

Zadame o jednoznacné stanoveni (definice) ,,pozadavky na BOZP“.

Oddvodnéni:

Novela nové upravuje, Ze Koordinator ve fazi pripravy zpracuje do planu pozadavky na BOZP pfi udrZovacich
pracich. Ani plvodni znéni nafizeni nefikalo nic o tom, o jaky dokument se jednd. Zda jde o pozadavky,
kterymi se ma fidit zhotovitel udrZovacich praci na stavenisti, nebo zda jde o poZadavky pro zadavatele a
nasledného uzivatele (vlastnika) stavby, které se mu predaji spolu se stavbou. Zatimco podle plvodniho
znéni zdkona bylo zfejmé, Ze jde o pozadavky na stavenisti pro zhotovitele udriovacich praci (nebot
stavebni zakon uvadi, Ze stavenisté je misto, kde se provadi udrzba stavby — tedy tfeba i vyména oken), tak
nové v souladu s novelou zdkona ¢. 309/2006 Sb. to jiz ze znéni nevyplyva, nebot stavenisté je definovano
nové (a tato definice nekoresponduje se stavebnim zdkonem a udrzba staveb zcela vypadla).

Zamér tvarce obou dokumentd (tedy NV €. 591/2006 Sb. i z. ¢. 309/2006 Sb.) musi byt jednoznacné
stanoven, nebot zdkonodarce na neplnéni této povinnosti reaguje novelou z. ¢. 251/2005 Sb. s moznosti
uplatnit pokutu SOD.

Pokud zdkonodarce mysli na budouci bezpecnost pfi tdrzbé stavby, kterou by mél fesit vlastnik stavby, pak
neni doresSena Zivotnost Planu BOZP, ktera konci ukoncenim cinnosti Koordinatora BOZP na stavenisti.



Vlastnik stavby nema vici Planu BOZP Zadnou dalsi povinnost (sdélovat jej firmam, uklddat spolu s
dokumentaci stavby, apod.). Toto ustanoveni je tak nevymahatelné.

K vySe uvedenému se vaze také nejasnost, kdo ma vlastné zpracovat Plan BOZP na stavenisti v ptipadé, kdy
se jedna o stavbu, kde se podle zdkona neurcuje Koordinator BOZP (téch pfipadl je mnoho a jde pravé o
vySe zminénou udrzbu staveb — vyména oken, oprava stfesniho plasté atd.). Nejasnost je umocnéna tim, Ze
zakon tikd, ze Plan musi byt zpracovan v pripadé, kdy se na stavenisti budou provadét prace vystavujici
fyzickou osobu zvysenému riziku (viz NV ¢. 591/2006 Sb.) a hlavné, Ze ho zpracovava Koordinator. Pokud
nemam Koordindtora, nemam nikoho, kdo by plan zpracoval. Zakon i NV si tak protireci, resp.
nekoresponduji v povinnostech zadavatele staveb.

Tato pripominka je zdsadni.

Pfiloha €. 3 ¢ast V. bod 4.

Doporucujeme v ustanoveni bodu 4 nahradit text ,,se nesmi vstupovat, pokud jejich stény nejsou zajistény

i

proti sesuti ochrannym ramem, bezpecnostni kleci, rozpérnou konstrukci nebo jinou technickou konstrukci
textem ,lze vstupovat jen za predpokladu, Ze budou dodrieny pozadavky na zajisténi bocnich stén
pazenim uvedenych v bodu 2 ¢asti V. této prilohy”.

Odtivodnéni:

PfedloZeny ndvrh vyuzivd stavajici znéni ¢asti V. bodu 2. vySe uvedeného nafizeni vlady, kde se uvadi:
,,Svislé bocni stény rucné kopanych vykopl musi byt zajistény pazenim pti hloubce vykopu vétsinez 1,3 mv
zastavéném Uzemi a 1,5 m v nezastavéném Uzemi. V zemindch nesoudrinych, podmacenych nebo jinak
nachylnych k sesuti a v mistech, kde je nutno pocitat s opakovanymi otfesy, musi byt stény téchto vykopl
zabezpeceny podle stanoveného technologického postupu i pfi hloubkdch mensich, neZ je stanoveno ve
vété prvni“. ProtoZe se rizika sesunuti zeminy u ru¢né kopanych vykopu a strojem vyhloubenych vykopl u
standardné pouZivanych technologii (bagrovani lzici, zemni frézovaci stroje apod.) vzasadé nelisi
(nezpusobuji vibrace nebo tlaky na okolni zeminu nebo jen minimalni a nezhorsuji tim podminky pro mozné
sesuti okolni zeminy), tak neni dlivod, aby se u strojné vyhloubenych vykop( pfipoustélo do nich vstupovat
za jinych podminek, nez tomu je u ru¢né kopanych vykopU. Pfipady, kdy pouzita technologie zemnich praci
vyvolava otresy, je tfeba zohlednit v technologickém postupu praci a v takovém pripadé provést pazeni, tak
jak je uvedeno v platném znéni vySe uvedeného bodu 2 - viz text ,,...kde je nutno pocitat s opakovanymi
otresy”.

Navic pohyb lidi ve vykopech u rucné kopanych vykopl je zpravidla nasobné vyssi se vSemi s tim spojenymi
riziky nez pohyb lidi u vykopl hloubenych strojné, ktery je omezen na dobu urovnani povrchu dna vykopu,
provedeni montaznich praci a pokladky daného druhu zatizeni.

Proto se predloZeny navrh pfi vstupovani do strojné hloubeného vykopu pIné odkazuje na dodrieni
podminek uvedenych pod bodem 2. ¢asti V. této prilohy. Pokud by nebyla do stavajiciho znéni bodu 2
doplnéna podminka, od kdy se musi strojné provadéné vykopy, do nichZ vstupuiji lidé pazit, pak by vznikala
absurdni povinnost zajisténi stén takto provedenych vykop jakkoliv hlubokych respektive mélkych.

Tato pFfipominka je doporucuijici.

Priloha ¢. 3 ¢asti V. bod 5.

Navrhujeme do tohoto odstavce doplnit nasledujici text: , pokud ze stanoveného technologického postupu
zpracovaného na zakladé vyhodnoceni rizik pfi praci v daném vykopu anebo z normovych hodnot
nevyplyva, Ze bude bezpecnost prace ve vykopu zajisténa i pfi mensi svétlé Sifce. Pfi stanoveni minimalni



svétlosti vykop( se vychazi z pravnich predpist a normativnich dokumenta' véetné odkazu na pfislu$nou
normu, kde je uvedeno co je normativni dokument.

Odiivodnéni:

Soucasné technologie umoznuji bezpecné provedeni montaznich praci spojenych napf. s kabelovymi
soubory nebo pfi kladeni plynovodniho ¢i vodovodniho potrubi z plastovych materiald i ve vykopech uzsich
nez 0,8 m, pri nizsich Sifkach vykopu, takZe tim dochazi ke zcela neefektivnimu zvySovani nakladd na
provadéni zemnich praci.

Taxativni stanoveni minimalni Sitky vykop( v celostatné platném predpise pro vSechny druhy siti
a podstatné rozdilné technologie jejich montaze a ukladani do vykopu vcetné zohlednéni mistnich
podminek soudrinosti zeminy neni adekvatni. Pro stavby podzemnich siti je zpracovdvana projektova
dokumentace, kterd zpravidla obsahuje plan BOZP, v némz je nutné zohlednit bezpecnostni rizika, a to
striktné pro kaZdou stavbu individualné pfi zohlednéni mistnich geologickych podminek, navrienou
technologii provadéni zemnich a montaznich praci. V tomto kontextu se jevi logické individualné stanovit i
Sirku vykopa.

Prostfedky, které se nebudou muset vynalozit na nadbytecné Siroky vykop, mohou byt hospodarnéji
uplatnény na vytvoreni lepSich podminek pro zajisténi bezpecnosti praci vtéch mistech, kterd si to
s ohledem na mistni podminky vyZaduiji.

Zejména v méstské zastavbé, kde je koncentrovana sit podzemnich vedeni musi byt tyto sité prostorové
uspofadany tak, aby odpovidaly harmonizované normé CSN 73 6005 ,Prostorové uspofadani siti
technického vybaveni”, kterd plati od r. 1994. V této normé jsou stanoveny minimalni odstupové a
hloubkové vzdalenosti jednotlivych druh siti vzajemné mezi sebou, pfi¢emz pravé v méstské zastavbé musi
byt tyto minimalni odstupové vzdalenosti pouZity z toho dlvodu, aby se je ve stisnénych podminkach
podafilo vibec umistit. Pokud vezmeme v Gvahu tyto minimalni odstupové vzdalenosti, tak se v dosud
stanovené minimalni Sifce vykopu 0,8 m zcela béZné vyskytnou dvé vedeni podzemnich siti ale také az Ctyfi
vedeni. Dusledkem toho je zcela zbytecné odkryvani cizich vedeni, s ¢imz je spojeno velké riziko jejich
poskozeni a mozného Urazu (napt. el. proudem) nebo dalSich negativnich disledk( spojenych s porusenim
pfislusnych siti, véetné ndhrady vzniklych skod, které navysuji celkové naklady stavby.

V soucasné dobé je $itka vykop( pro nékteré druhy siti stanovena v technickych norméach (nap¥. v CSN EN
1610 ,,Provadéni stok a kanaliza¢nich pfipojek a jejich zkouseni“) stejné jako podminky pro jejich ukladani
(napf. v CSN 332000-5-52 ,Elektricka instalace nizkého napéti — ¢ast 5 -52: Vybér a stavba elektrickych
zafizeni — elektricka vedeni”) nebo v oborovych predpisech (napf. PNE 34 10 50). Proto se navrhuje vypustit
v nafizeni vlady taxativné stanovenou minimalini sitku vykopl a doplnit toto ustanoveni o podminku, Ze se
pFi stanoveni rozmér(i vykop( vychazi z pravnich predpist a normativnich dokumentd. Pfitom dle CSN EN
45020 ,,Normalizace a souvisici ¢innosti — VSeobecny slovnik” se pod terminem , normativni dokument”
rozumi genericky termin, ktery zahrnuje dokumenty, jako jsou normy, technické specifikace, pravidla
spravné praxe a predpisy tedy i oborové ¢i odvétvové predpisy. Podle § 160 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sh.
(stavebni zakon): ,Zhotovitel stavby je povinen provadét stavbu v souladu s rozhodnutim nebo jinym
opatfenim stavebniho Uradu a s ovéfenou projektovou dokumentaci, dodriet obecné poZadavky na
vystavbu, popfipadé jiné technické predpisy a technické normy .....“. Timto zakonnym ustanovenim je
zajisténa povinnost dodrZovat technické normy a jiné technické predpisy.

Vedle toho je tfeba uvést, Ze na zakladé informaci, které se podafilo ziskat z nékterych evropskych zemi,
neni minimalni site vykopu ve Velké Britani, Némecku, Rakousku, Italii, Madarsku ani Irsku stanovena na
urovni celostatné platného pravniho predpisu a pouze v Némecku a Rakousku je sife vykopu urcena
technickou normou.

Z pohledu redlného bezpecnostniho rizika, se pfi stanovovani minimalni sife vykopl musi vzit v ivahu také
to, Ze v drtivé vétsiné mést a obci uz fadu let neni mozné ponechavat vykopek po dobu rekonstrukce
plynovodu na stavenisti, nybrz je tfeba ho odvaZet na obci uréenou deponii. Pfi odvozu ,zbytecné”

vvvvvvv



bezpecnostni riziko pti provozu nakladnich vozidel znacnym podétem ,zbytecné” ujetych kilometrd na
silnicich, které zpUsobuje zvySovani hustoty provozu a zatiZzeni méstského ovzdusi zbyteénymi spalinami
z autodopravy.

Stejné tak je tfeba vzit v Uvahu, Ze pokud je provadén Sirsi vykop, neZ je nezbytné tfeba, prodluzuje se tim
nejen doba pobytu pracovnik(l ve vykopu (pokud je provadén ruc¢né), nebo doba plsobeni bagrovaci a
dopravni techniky na stavenisti, ale také se tim prodlouZi celkova doba vystavby a tedy i doba existence
otevieného vykopu, coz vytvari samo o sobé zvySena bezpecnostni rizika jak pro obyvatele pohybujici se
v dosahu stavenisté, tak i pro dopravni systémy.

Vedle toho se navrhuje doplnit mezi pfikladny vycet druht ukladanych zafizeni i kabely, které jsou jednim z
nejvice pokladanych druh siti.

Tato pripominka je zasadni.

Pfiloha ¢. 6

NiZze uvadime konkrétni pripominky k jednotlivym bodim této prilohy. Nicméné, poZadavky uvedené v této
pfiloze jsou casto kontraproduktivni k celkovému zaméru novely. Obavame se, Ze to bude mit velky dopad
do ¢asové narocénosti zpracovavani Planu BOZP — navy$eni administrativni zatéze a v kone¢ném dlsledku by
to mohlo vést k byrokratické mu fungovani Koordinatora BOZP na stavenisti. Negativni dopady se projevi ve
vétsi finanéni ndrocnosti a prodrazeni staveb. Koordinator, ktery bude fesit jen zpracovani Planu BOZP,
bude odtrzen od reality déni na stavenisti. Realita déni na stavenistich pak bude jesté vice odlisSnd od
pozadavk( uvedenych v Planu BOZP - jedinou vyhodu bude pfedstavovat pro firmy, které poskytuji sluzby
Koordindtora BOZP na stavenisti, a to i s ohledem na skute¢nost, Ze Koordinator dle zdkona nesmi byt
zaméstnancem zhotovitele.

S ohledem na prosttedi velkych staveb, napf. nové energetické zdroje, jsou poZadavky na obsah Planu BOZP
v podstaté nesplnitelné.

Podle poZadavkl na obsah Planu je ziejmé, Zze Koordinator BOZP ma nahrazovat ¢innost osob odpovédnych
za realizaci stavby (zejména stavbyvedouci). Stavbyvedouci je pfitom tou osobou, ktera by méla zajistit, Ze
zhotovitelim se dostanou poZadavky projektové dokumentace (situacni vykresy, vlivy okoli, rozhodnuti a
podminky dotéenych Uradu, atd.) a ktera ma prehled o vSech subdodavatelich na stavenisti. Dovolujeme si
na tomto misté pfipomenout, Ze dle stavebniho zdkona za bezpelnost a ochranu Zivotniho prostfedi na
stavenisti odpovida stavbyvedouci.

Tato pripominka je zasadni.

Konkrétni komentare k jednotlivym ¢astem pfrilohy €. 6:

a) Castl, odst. 3
,Zpracovatel Planu promitne...“ — Zdddme o jasnou formulaci terminu ,promitne®“.
Oddvodnéni:
Vyznamem je, Ze Plan BOZP obsahuje i dokumenty, jejichZz autorem je nékdo jiny (napriklad projektant s
autorizaci, odborné zpUsobild osoba pro prace ve vyskach zaméstnavatele, odborné zplsobila osoba v
oblasti PO, apod.)? Mimo jiné, nikde neni zakotvena povinnost téchto dalSich odborné zplsobilych osob
spolupracovat s Koordinadtorem BOZP véetné postihu za pfipadné neposkytnuti soucinnosti.

,Postupy navrhované pro jednotlivé prace zahrnujici konkrétni pozadavky” — Zaddme o konkretizaci
pojmu ,konkrétni poZzadavky“
Odiivodnéni:



Plan se zpracovava v dobé tvorby projektové dokumentace, pak jsou ,konkrétni poZadavky” tak, jak
jsou definovany v této pfiloze bohuzel v nedohlednu. Konkrétni poZadavky a postupy ma stanovit
zhotovitel praci dle NV ¢. 591/2006 Sb. Neni tedy zfetelnda odpovédnost za stanoveni a volbu
bezpecného pracovniho postupu — zda je odpovédnou osobou Koordindtor BOZP (a to v dobé
zpracovani projektové dokumentace) nebo zhotovitel stavebnich praci.

b) Castll, pism. A, odst. 1

i.  Neni viibec zfejmé, 7e by Udaj o Uéelu uzivani stavby mél podstatny vliv na bezpe¢nost provadéni
stavebnich praci.

ii.  Vnéjsi vazby stavby na okoli v€etné vlivu na okoli stavby jsou jiz uvadény v projektové dokumentaci,
jedna se o nadbytecnou duplicitu.

c) Castll, pism. A, odst. 2
Uvadéni téchto Gdajd znamena dalsi nadbyte¢nou duplicitu, nebot je jiz uvadéno v udajich o stavbé.
Jedna se o zbyte¢nou administraci a zvétSovani obsahu dokumentu opét bez prokdzaného pozitivniho
dopadu na bezpecnost osob na stavenisti.

d) Castll, pism. B - Zddame o jasnou definici pojmu ,situaéni vykres”
Odiivodnéni:
Neni zfejmé, o ktery ze situacnich vykres( se jedna. MuzZe se jednat o situacni vykres SirSich vztah,
celkovy situacni vykres, koordinacni situacni vykres, katastralni situacni vykres nebo specialni situacni
vykres nebo vsechny.

e) Castll, pism. C odst. 1 — 74dame o vypusténi tohoto odst.
Odivodnéni:
Tento pozadavek je nadbytecny a nemd Zadnou oporu v praktickém procesu stavby. Plan zpracovava
Koordinator BOZP ve fazi ptiprav (zpracovani projektové dokumentace), tedy v dobé, kdy Zadna
rozhodnuti tykajici se stavby prakticky neexistuji, rozhodnuti budou obdrzeny spolu se stavebnim
povolenim.

f) Cast 1, pism. C, odst. 2
i.  pism. a) - Zddame o vypusténi terminu ,mimo stavenisté”
Odiavodnéni:
Reseni prostor pro skladovani a manipulace s materidlem i mimo staveniité je nesmysiné,

jelikoz by Plan musel fesit kompletné veskeré cinnosti zaméstnavatel(. Napf. v situaci, kdy
soucasti dodavky je ocelova konstrukce vyrabéna mimo stavenisté (dokonce i mimo EU), je tato
véc nefesitelna. Nebo prekladisté z namorni dopravy na automobilovou dopravu, protozZe jde o
soucast dodavky — ma to opravdu resit koordinator BOZP v Planu BOZP navic v rdmci pfipravy?
Pokud neni néco soucasti stavenisté, jednd se o rezim vramci zdkona ¢. 262/2006 Sb.,
stavenisté je jasné nové definovano v novele zakona ¢. 309/2006 Sb. Koordinator fesi pouze
zélezZitosti tykajici se stavenisté. Pokud se jedna o prostor pro skladovani materialu, pak musi
byt tento prostor predan jako stavenisté (tak, jak je definovano v zakoné).
ii.  pism. d) Zddame o specifikaci
Odiivodnéni:



vi.

vii.

viii.

Neni ziejmé, zda se ma jednat o kompletni dokumentaci ochrany pred vybuchem podle NV
¢. 406/2004 Sb.

pism. e)

hlavni vypinaC stavby, potifeba oddélenych napajeni pro zafizeni stavenisté — zadame o
vypusténi téchto termin(

Odavodnéni:

BohuzZel u velkych energetickych staveb je toto v praxi velice obtizné aZ neredlné.

pism. f) — Zzadame o formalni opravu

Odiavodnéni:

V ramci jednoho bodu jsou uvddény nesouvisejici oblasti a to vnéjsi vlivy na stavbu a ddle svisla
a vodorovna doprava materidlu, kromé toho, vnéjsi vlivy na stavbu jsou jiz uvddény v
dokumentaci k provadéni stavby.

pism. g) — Zadame o pfesnou definici.

Odiivodnéni:

Nové je uvadén pojem situacni plan stavenisté. Neni zfejmé, zda se jednd o situacni vykres
stavby nebo jde o jiny pojem? Ddle neni jasné, zda obsahem musi byt také plan mist mimo
stavenisté (napf. jak je uvadéno v odst. 2, pism. a)?

pism. m) — Zzdddme o formalni opravu

Odiivodnéni:

Opét se jednd o duplicitni uvadéni udajd, toto je obsahem dokumentace pro odstranéni stavby,
neni nutné znovu uvadét v Planu BOZP na stavenisti.

pism. n) urceni kotevnich bodtl — poZadujeme vypusténi tohoto bodu popf¥. jinou formulaci
Odidvodnéni:

Zodpovédnost za tuto oblast maji odborné zplsobilé osoby zaméstnavatele, které tidi prace ve
vyskach, tento pozadavek je v rozporu s pozadavkem NV ¢. 362/2005 Sh.

pism. o) — Zddame o vypusténi formulaci: ,Pfi navrhovdni osobniho zajisténi uvést specifikace
systému zachyceni padu”“ a ,V pripadé volby prostiedki osobni ochrany rfdadné oduvodnit jejich
pouZiti”,

Odiavodnéni:

O zplisobech volby osobnich ochrannych pracovnich prostiedk( i pro zajisténi prace ve vyskach
rozhoduje ze zdkona zaméstnavatel, pozadavek je v rozporu s NV ¢&. 362/2005 Sb. a z. ¢.
262/2006 Sb.

pism. t) — Zddame o presnou definici, popf. odkaz na pravni predpis

Odiavodnéni:
Zcela chybi definice tohoto pojmu, neni vibec ziejmé, o jaké pozadavky se jedna, pravni
predpis to nedefinuje.



K CASTI DRUHE — Zména nafizeni vlady €. 592/2006 Sb., o podminkach akreditace a provadéni zkousek z
odborné zplsobilosti

§ 6, odst. 4 — Navrhujeme vypusténi textu za stfednikem

»uchaze¢ o vykonani periodické zkousky musi splfiovat téZz podminky pro absolvovani periodické zkousky
podle § 10 odst. 3 zakona, coZz ovéfi odborna zkusSebni komise s ohledem na predmét zkousky pred
zahajenim zkousky”

Odtvodnéni:

Podle posledni novely zakona ¢. 309/2006 Sb. 2 31.3.2016 ma v §10, odst. 3 znéni:

,(3) Osvédcéeni o ziskani odborné zpUsobilosti je vydavano na zakladé Uspésného vykonani zkousky z
odborné zplsobilosti. Kazda dalsi zkouska z odborné zpUsobilosti, na kterou se Zadatel o vykonani zkousky z
odborné zplsobilosti pfihlasi, pokud jiz v minulosti Uspésné vykonal zkousku z odborné zplsobilosti, je
posuzovana jako periodicka zkouska. Osvédcéeni o Uspésné vykonané zkousce z odborné zplsobilosti nebo o
Uspésné vykonané periodické zkouSce ma ode dne jejiho vykonani platnost 5 let.”

Z naseho pohledu jiz neni nutné, aby zkusebni komise ovérovala jiz dané. Pokud tvlrci nafizeni vlady timto
ustanovenim mysleli, Ze ma byt zkontrolovano, zda ma uchazec o periodické zkousce osvédceni, Ize to uvést

jednoznacnéji.

Tato pripominka je doporucujici.

Priloha ¢. 3

Cast I., pism. A. — poZadujeme sjednoceni pozadavk

Odiivodnéni:

V bodé 2 se uvadi, Ze ma byt vygenerovan ndhodny pisemny test sestaveny u zkousek, ale podle bodu 6 by
mél drzitel akreditace zajistit vytvoreni nékolika desitek pisemnych testll, coZ odporuje poZzadavku
generovat pisemny test pro kazdého uchazece u zkousky.

Tato pripominka je zasadni.

Cast I., pism. B. — Zadame o doplnéni poctu otazek k Ustnimu ovéreni

Oddvodnéni:

Zatimco u pisemné casti je pozadavek na vytvoreni alespon 400 otazek, po 100 otazkach ke kazdému
tématu, u Ustnich otazek toto chybi.

odst. 6 — Zadame o doplnéni poctu

Tato pripominka je zasadni.

castIl.
1. A Zkouska z odborné zplisobilosti — Zadame o vypusténi niZze uvedeného kritéria
Kritérium: Dovednost pfi prevenci rizik spocivajici v posouzeni otazek bezpecnosti a ochrany zdravi
pfi praci véetné zpracovani stanovené dokumentace



Prokazat dovednost ve smyslu povinnosti podle § 10 odst. 4 pism. a) a b) zdkona. U povinnosti
podle § 10 odst. 4 pism. a) se prokazuje schopnost vedeni chronologického seznamu smluvnich
vztah( obsahujiciho minimalné identifikacni Gdaje smluvnich stran, datum platnosti a sjednanou
délku trvani smluvniho vztahu

Odivodnéni:

Podle posledni novely zédkona €. 309/2006 Sb. ze dne 31.3.2016 ma v §10, odst. 3 znéni:

,(4) Odborné zpUsobila fyzicka osoba k zajistovani Ukoll v prevenci rizik a koordinator

a) vede pisemné chronologicky seznam smluvnich vztahl o vykonu své cinnosti jako odborné
zpuUsobilé fyzické osoby k zajistovani ukoll v prevenci rizik a koordinatora, ktery opatfuje svym
jménem a vlastnoruénim podpisem,

b) opatfuje zpracované dokumenty souvisejici s vykonem své cinnosti, jako odborné zpUlsobilé
fyzické osoby k zajistovani Ukold v prevenci rizik a koordinatora, svym jménem a vlastnoru¢nim
podpisem,”

Ovérovat zda md uchaze¢ o zkousku nebo periodickou zkousku dovednost vést chronologicky
seznam smluvnich vztahd obsahujici minimalné identifikacni idaje smluvnich stran, datum platnosti
a sjednanou délku trvani smluvniho vztahu, ptipadné zda ma dovednost opatfit zpracovany
dokument svym jménem a podpisem je zcela nesmyslny pozadavek.

Vypusténi tohoto ustanoveni navrhujeme i u Koordinatora BOZP v ¢asti 2. ODBORNA ZPUSOBILOST
K CINNOSTEM KOORDINATORA BEZPECNOSTI A OCHRANY ZDRAVI PRI PRACI NA STAVENISTI.

Tato pripominka je zasadni.

;1. B Periodicka zkouska — Zaddme o vypusténi nize uvedeného kritéria

Kritérium: Dovednost pfi prevenci rizik spocivajici v posouzeni otdzek bezpecénosti a ochrany zdravi
pfi praci v€etné zpracovani stanovené dokumentace

Prokazat dovednost ve smyslu povinnosti podle § 10 odst. 4 pism. a) a b) zdkona. U povinnosti
podle § 10 odst. 4 pism. a) se prokazuje schopnost vedeni chronologického seznamu smluvnich
vztahll obsahujiciho minimalné identifikaéni Udaje smluvnich stran, datum platnosti a sjednanou
délku trvani smluvniho vztahu”.

Odivodnéni:

Stejné jako u zkousky z odborné zplsobilosti.

Vypusténi tohoto ustanoveni navrhujeme i u Koordinatora BOZP v ¢asti 2. ODBORNA ZPUSOBILOST
K CINNOSTEM KOORDINATORA BEZPECNOSTI A OCHRANY ZDRAVI PRI PRACI NA STAVENISTI.

Tato pripominka je zasadni.
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