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Svaz pramyslu a dopravy Ceské republiky (dale jen SP CR) po projednani s &lenskou zakladnou
k pfedloZzenému navrhu sdéluje nasledujici:

OBECNA ZASADNI PRIPOMINKA

SPCR vita navrzenou Upravy zékona, kterd sméfuje ke sniZeni zbyte¢né administrativni zatéze
zaméstnavatell spjatou s nékterymi neefektivnimi pracovnélékarskymi prohlidkami u nerizikovych
skupin povolani, coz je jeho dlouhodobym cilem. Dochazi tim k naplnéni jednoho z bodu
schvaleného Antibyrokratického bali¢ku I. Nicméné predloZeny institut opatfeni k podpofe zdravi
kvuli navrhované povinnosti navySi souCasnou formalni administrativni zatéz, coz bude mit
negativni dopady na predloZené pfinosy institutu. Apelujeme na Ministerstvo zdravotnictvi, aby pfi
realizaci institutu posilujiciho vefejné zdravi, vedené skrze zaméstnavatelsky sektor, bral v Uvahu
zajmy zaméstnavatell, odbornost zdravotniki a pozici obéant svobodné rozhodovat v nakladani
se svym zdravotnim stavem.

Tato pripominka je zasadni.
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e k bodu 13. navrhu - § 47 odst. 1 pism.c) - Navrhujeme vypustit.
Oddvodnéni:

S navrzenou Upravou nesouhlasime. Pokud by mél zaméstnavatel ¢ekat na vyjadreni
nadfizeného spravniho organu, povede to jesté k dalSimu prodlouZeni jiz tak dlouhému procesu
posuzovani nemoci z povolani.

Tato pripominka je zasadni.

e k bodim 14, 15 a 17 - § 51 odst. 1 az 3, novym odstavcim 4 az 6, odst. 8 -
Navrhujeme upravit ve znéni odivodnéni.

Oduvodnéni:

Navrzené Upravy se tykaji posuzovani zdravotni zplsobilosti k praktickému vyucovani. Nové se
ma vramci posuzovani zdravotni zpuUsobilosti ke vzdélavani posuzovat i zpuUsobilost
k praktickému vyu€ovani. Posudek vydava registrujici l1ékaf zaka. AvSak toto znamena, ze ten
registrujici Iékar musi mit pred pfijetim ke vzdélavani jiz informace o tom, jakou praci ma zak
v ramci praktického vyu€ovani vykonavat a znat konkrétni pracovni podminky u PO/FO, u
niz ma zak praxi konat, aby toto mohl relevantné posoudit. To neni realné. Navic v nékterych
pfipadech bude dochazet k duplicitnimu posouzeni zdravotni zpUsobilosti k praktickému
vyucovani, v zavislosti na rizikovosti prace vykonavané v ramci praktického vyucovani:

e prace kategorie prvni, jejichz sou€asti neni ¢innost, pro jejiz vykon jsou podminky zdravotni
zpUsobilosti stanoveny jinym pravnim pfedpisem — posouzeni zdravotni zpUsobilosti se
vubec neprovede

e prace kategorie druhé nerizikove, jejichz soucasti neni €innost, pro jejiz vykon jsou
podminky zdravotni zpusobilosti stanoveny jinym pravnim pfedpisem — posouzeni
zdravotni zpusobilosti k praktickému vyu€ovani provede registrujici Iékaf zaka v ramci
posouzeni zdravotni zpUsobilosti ke vzdélavani

e prace rizikové, tj. prace kat. druhé rizikové, tfeti a Ctvrté, a prace, jejichz soucasti je
¢innost, pro jejiz vykon jsou podminky zdravotni zpuUsobilosti stanoveny jinym pravnim
predpisem - posouzeni zdravotni zpUsobilosti k praktickému vyu€ovani provede registrujici
Iékaf zaka v ramci posouzeni zdravotni zpUsobilosti ke vzdélavani a dale poskytovatel
pracovnélékarskych sluzeb PO/FO, u niz ma praxe probihat

Bylo skute¢né umyslem zakonodarce zavedeni této duplicity? A nemélo by se upusténi od
provadéni posuzovani zdravotni zpusobilosti registrujicim |ékafem uvedené v nov. bodé 15
vztahovat i na prace druhé nerizikové, kdyZz novela nové poskytuje ,ulevy“ nejen pro prace
kategorie prvni, ale i pro prace kat. druhé nerizikové (které souhrnné oznacuje jako ,prace
nerizikové“ dle zakona ochrané vefejného zdravi) — viz napf. noveliza¢ni bod 22?

Z navrhovaného znéni§ 51 odst. 5 neni zfejmé, Ze zadost o provedeni LP muze podat i PO/FO, u
niz praxe probiha, pokud ma tato PO/FO duavodné pochybnosti o ztraté & zméné ZZ.
Doporucujeme do textu doplnit, aby byla tato pravomoc PO/FO postavena najisto.

Tato pfripominka je zasadni.



e kbodu 23- §54 odst. 3 - Navrhujeme ponechat puvodni znéni.
Oddvodnéni

Trvame na zachovani pavodniho znéni, a tedy povinnost registrujicich Iékaru provést, v zakonem
pfipousténych pfipadech, pracovnélékarskou prohlidku. Dle duvodové zpravy ma uvedena zména
reflektovat ¢asové moznosti registrujicich poskytovatell, coz vSak o to vice zatizi poskytovatele
PLS. Takze ve findle to ni€emu nepomuize a bude to Cinit velké potize zejm. malym
zaméstnavatelim, u nichZ jsou vykonavany jen nerizikové prace a ktefi tak nemaji povinnost
uzavirat smlouvy na poskytovani PLS.

Tato pripominka je zasadni.

e k bodu 23 - § 54 odst. 3 - pokud by nebyla predchozi pfipominka akeptovana,
alternativné navrhujeme za text "na zakladé zadosti zaméstnavatele...“ doplnit ,a v terminu
jim pozadovaném®.

Oduvodnéni:

Nebude-li termin dodrzen je pro zaméstnavatele zaméstnanec zdravotné nezplsobily (§103 odst
1 pism. a) Zakoniku prace). U poskytovatele pracovnélékarskych sluzeb, se kterym bude uzaviena
smlouva, je to obvykle sou€asti smluvnich ujednani.

Neni jasné, nebude-li mit registrujici poskytovatel na zakladé zadosti zaméstnavatele povinnost
provést lékafskou prohlidku a vydat posudek, co se bude dit dale. Zaméstnavatel vyda novou
zadost na smluvniho poskytovatele Iékarskych sluzeb?

Tato pripominka je zasadni.

e kbodu 24. - novy § 55a odst. 2 a odst. 4 - Navrhujeme upravit text takto:

(2) Zaméstnavatel mlze stanovit program/opatifeni k podpofe zdravi a zajistit jeho
provadéni. Zaméstnavatel je povinen zaméstnance informovat o stanoveném programu k
podpofe zdravi, 0 zplsobu a terminu jeho provadéni na pracovisti.

(4) Ministerstvo zdravotnictvi stanovi provadécim predpisem, ktera opatfeni se povazuji za
program k podpofe zdravi.

Oduvodnéni:

Zasadné nesouhlasime se zavedenim institutu ,opatfeni k podpofe zdravi“ na povinné bazi. | kdyz
v davodové zpravé je uvedeno, ze ,zamérem je umoznit zaméstnavatelim uskuteCrfiovat opatieni
k podpofe zdravi“, fakticky se jedna o nové stanovenou povinnost zaméstnavatelim, ktera
znamena (Castecné) pfeneseni odpovédnosti za zdravi vefejnosti na zaméstnavatele. Zavedeni
tohoto institutu bude navic pfedstavovat pro zaméstnavatele dalSi naklady. Na zaméstnavatele
nelze presunovat povinnost zdravotni prevence a obecné ochrany zdravi, protoze tu maji ze
zakona zajiStovat zdravotni pojistovny, které na to maji financni prostfedky z plateb zdravotniho
pojisténi, které za zaméstnance odvadi zaméstnavatel. Pokud by &ast této povinnosti méla byt



pfevedena na zaméstnavatele, tak jim musi byt adekvatné sniZzeny odvody na zdravotni pojisténi.
To ale urcité nemélo byt cilem nové Upravy. Primarni povinnost zaméstnavatele se tyka pouze
ochrany zdravi zaméstnancu v souvislosti s vykonem prace. Zaméstnavatel se muze rozhodnout,
ze jako benefit pro své zaméstnance nabidne opatfeni k podpofe zdravi, ale nemize mit tuto
povinnost .Kompromisnim FeSenim by tedy bylo ponechat zavedeni tohoto institutu u
zaméstnavatell na dobrovolné bazi, coz ostatné kopiruje aktualni praxi, kdy néktefi
zameéstnavatelé opatfeni k podpore zdravi uskute€niu;ji jiz nyni, bez potiebné pravni Gpravy.

Misto opatfeni navrhujeme pouzit slovo program. Slovo opatifeni evokuje pouze jednorazovy ukon,
ale mélo by jit o péli o zdravi zaméstnancl zakotvenou v kolektivni smlouvé nebo vnitinim
predpisu zaméstnavatele.

Tato pripominka je zasadni.

o kbodu 28- §57 odst. 1 pism. c) bod 3. - Navrhujeme vypustit.
Oduvodnéni

S timto bodem nesouhlasime. Nové stanovena povinnost poskytovatelll PLS spolupracovat se
zameéstnavateli na opatfeni k podpofe zdravi ve finale povede k navy$eni nakladd na PLS.
Poskytovatelé to zcela jisté nebudu délat zadarmo a promitnou tuto novou povinnost do ceny za
jejich sluzby.

Tato pfipominka je zasadni.

¢ nad ramec navrhu navrhujeme § 57 odst. 1 pism. | doplnit takto (viz tuéné)

[) vydavat lékarské posudky na zakladé posouzeni zdravotni zpUsobilosti posuzujicim
Iékafem se specializovanou zpuUsobilosti v oboru vSeobecné praktické lékarstvi nebo se
specializovanou zpuUsobilosti v oboru vnitini Iékaistvi nebo se specializovanou nebo
se zvlastni odbornou zpuUsobilosti v oboru pracovni I€karstvi.

Oduvodnéni:

Navrhujeme doplnit daol$i odbornost, protoZze kapacita odbornosti v oboru vSeobecné praktické
Iékarstvi a v oboru pracovniho |ékarstvi je zcela nedostateCna a vyCerpana feSenim IéCebné péce
a védeckou odbornou €innosti

Tato pfipominka je zasadni.

e k bodu 32- §59 odst. 1 pism. d) Navrhujeme za text ,neni praci rizikovou podle zakona o
ochrané vefejného zdravi“ doplnit text ,nebo neni soucasti této prace €innost pro jejiz vykon
jsou podminky zdravotni zpUsobilosti stanoveny jinym pravnim predpisem®.

Oduvodnéni:

Dle naSeho nazoru to z textu zcela nesystémové vypadlo.



Tato pripominka je doporucujici.

K CASTI DRUHE - Zména zakona o ochrané zdravi

e k bodim 6 a 7 - § 40 - pozadujeme upiesnit, kde bude stanoven seznam téchto
onemocnéni a dat na jisto vztah mezi avodem a bodem 4

Oduvodnéni:

Puvodné tento paragraf upravoval povinnost evidence pro vSechny rizikové prace, nyni jde pouze
0 prace uvedené vysSe, ale bod 4. pfitom uklada povinnost evidovat Udaje i o dalSich faktorech — co
tedy plati? Evidence méfeni, ale ne ve spoijitosti se zaméstnancem? Ovlivnéni zdravi
zameéstnance zavisi jednak na intenzité a jednak na délce pusobeni rizikového faktoru pracovniho
prostfedi. Zrusenim eviden&ni povinnosti budou stanoveni preventivnich opatfeni a pfipadna
objektivizace pricin poskozeni zdravi pfi Setfeni podezieni na nemoc z povolani zcela chimérické;
hodnoceni bude zavislé pouze na libovuli zaméstnavatele, jakou délku expozice ne/uvede.

V plvodnim znéni: ukladat evidenci podle pismene a) po dobu 10 let od ukon¢eni expozice, a jde-
li o prace s karcinogeny apod. po dobu 10 let atd.... Tedy povinnost zaméstnavatele ukladat
evidenci pro jiné rizikové faktory nez vySe uvedené uz nebude nutna?

Tato pripominka je doporucujici.

o kbodu9-§47aodst. 2: Z nové navrzené druhé véty navrhujeme vypustit text ,,a
ockovani na zadost fyzické osoby*

Oduvodnéni:

Zakon o ochrané zdravi v aktualnim znéni neklade Zadna omezeni, co se tyCe odbornosti
poskytovatell zdravotnich sluzeb, ktefi mohou provadét nepovinna ockovani obecné. Pravni
predpisy regulujici vykon zdravotnickych profesi stanovi, za jakych podminek mohou Iékafi a
zdravotni sestry podavat léCivé pfipravky. Nepovinna ockovani je tedy dle naSeho nazoru
opravnén provést jakykoli poskytovatel zdravotnich sluzeb, ktery ma k dispozici personal, ktery je
opravnén vakcinu aplikovat, tj. Iékare Ci zdravotni sestry. Omezeni odbornosti poskytovatelt
zdravotnich sluzeb jsou stanovena jen pro pravidelna o¢kovani, mimoradna a zvlastni o¢kovani a
pro néktera daldi oCkovani proti stanovenym onemocnénim. U ostatnich o¢kovani mame za to, ze
zadna omezeni, co se ty€e odbornosti, stanovena nejsou. V praxi budou nicméné ockovani
pravdépodobné provadét poskytovatelé zdravotnich sluzeb, ktefi mohou hrazené nepovinné
vakciny vykazat zdravotni pojistovné. Pro vykazovani nékterych nepovinnych vakcin si zdravotni
pojistovny stanovily urcita vykazovaci omezeni, co se tyCe odbornosti, ac tato omezeni dle naseho
nazoru z legislativy pfimo nevyplyvaji. Navrh novely tedy dle naSeho nazoru zuzZuje okruh osob
opravnénych ockovat, jelikoZz nové stanovi, kdo je opravnén provadét nepovinna o¢kovani, coz
zakon dosud nereguloval.



Tato pripominka je zasadni.



