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KONKRETNI PRIPOMINKY
1. § 1a odst. 1) pism. e, bod 5 , pausdini cena za zuctovaci obdobi v korundch ceskych bez dané z pridané

hodnoty" a bod 6 ,,cena za jednordzové navyseni dodatecnych jednotek v daném zuctovacim obdobi bez dané
z pfidané hodnoty":

Komentar k bodu 1: Vyuctovani musi dle ustanoveni § 2 odst. 1) Vyhlasky splriovat néleZitosti darfového

dokladu dle zakona o dani z pfidané hodnoty. Tim je stanoven zakladni dafiovy ramec a ndlezitosti vyuctovani.
Pozadavek na uvadéni cen bez DPH u pausalnich cen a v pripadé cen za jednorazové navyseni dodatecnych
jednotek ve vyuctovani spiSe prispéje k neprehlednosti vyaétovani pro vétSinu zakaznik(, pro které je
podstatna koncova cena s DPH (spotrebitelé, neplatci DPH). Zaroveri implementace tohoto poZadavku
predstavuje velké systémové Upravy a vyZzaduje tedy poskytnuti dostate¢ného obdobi na technickou Upravu
prislusnych systému. Podle zdkona o cendch (¢. 526/1990 Sbh.), § 13 odst. 2, je prodavajici povinen spotfebiteli
pfi nabidce a prodeji zboZi poskytnout informaci o cené, ktera zahrnuje vSechny dané, cla a poplatky,
a s ohledem na tuto povinnost jsou pfipravovany i ceniky sluZeb, které osahuiji jak ceny s DPH, tak bez DPH.
Ve faktufe potom poZzadavek na obdobny detail povaZujeme uz za nadbytecny.

2. § 1a odst. 1 pism. f) — ,informace o poctu nevyuZitych jednotek prevedenych z minulého nebo do
ndsledujiciho zuctovaciho obdobi, pokud jsou prevdadény”

Komentdr k bodu 2: Jednd se primarné o jednordzové dokupovdani dodateéného objemu dat v pfipadé

mobilniho internetu. Aktualné nemusi byt informace o poctu nevyuZitych jednotek prevedenych z minulého
nebo do nasledujiciho zlUctovaciho obdobi u vSech produktll ve vyuctovani uvadény. Pokud by byla tato
povinnost pfijata, pro virtudlni operatory (tj. subjekty poskytujici své sluzby v siti jiného provozovatele) to
znamend nutnost pozadat sitového operatora o zpracovani technického reSeni za ucelem Upravy
predavanych dat na strané sitového operatora a z toho plynouci nutnost sjednat Gpravu smlouvy se sitovym
operatorem. Teprve po Upravach na strané sitového operatora pak je moiné zmény v predavanych
fakturacnich datech systémové implementovat u virtudlniho operatora. Pro fadnou implementaci této
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povinnosti to predpoklada poskytnuti dostatecného ¢asového obdobi pro Upravu systémi a na obou stranach
a pro naslednou smluvni Gpravu.

3. § 1a odst. 1 pism. k) ,datum zdniku zdvazku ze smlouvy a datum, kdy dochdzi ke zméné cenového pldnu
nebo ceny, je-li takovd zména cenového pldnu nebo ceny sjedndna, nebo k ni doslo postupem podle § 63b
odst. 5 zdkona” - Navrhujeme zcela vypustit.

Tato pfFipominka je zasadni.

Komentar k bodu 3:

Je navrhovano, Ze soucasti vyuctovani ceny ma byt datum zaniku zavazku ze smlouvy a datum, kdy dochazi
ke zméné cenového planu nebo ceny, je-li takova zména cenového planu nebo ceny sjednana, nebo k ni doslo
postupem podle § 63b odst. 5 zakona.

Doplnéni tohoto ustanoveni nema oporu v zdkonném zmocnéni podle §64 odst. 13 ZoEK ve smyslu ¢l. 79
odst. 3 Ustavy CR. Podle §64 odst. 13 ZoEK md rozsah vyuctovani ceny podle druhu sluzby stanovit Urad
provadécim predpisem. Vyuctovanim podle §64 se pritom mysli doklad shrnujici ¢erpané sluzby za urcité
zUCtovaci obdobi (zpétné), které ma ucastnik uhradit. Proto také vyuctovani ma spliiovat naleZitosti
danového dokladu. Datum zaniku zavazku neni Udajem o cené za Cerpané sluzby za dané zuctovaci obdobi,
jde o smluvni Udaj, ktery je fesen v §63b odst. 3 ZoEK, a toto datum ma byt zachyceno ve smlouve,
predsmluvnich informacich a shrnuti smlouvy. Zakonodarce nepredpoklada, Zze by toto datum mélo byt
uvedeno i na vyuctovani ceny, coZ plyne i z toho, Ze §64 novelizaci dotéen nebyl.

V pfipadé vyuctovani firemnich zakaznikd je vyuctovani navic uréeno osobam (napr. zaméstnancim uctarny),
které nemaji pfistup k dlvérnym informacim o datu zaniku zavazku, které ma charakter obchodniho
tajemstvi, pfitom uvedenim takového Udaje na vyuétovani by doslo k prolomeni obchodniho tajemstvi, nebot
by k Udaji ziskali pFistup zaméstnanci firemniho zdkaznika, ktefi k takovém udaji jinak pfistup nemaiji.

Totéz plati i o datu, kdy ma dojit ke zméné cenového planu nebo ceny. Tyto ndleZitosti jsou sjednany ve
smlouveé a jsou rovnéz i soucasti predsmluvnich informaci a shrnuti smlouvy, jak plyne z §63 odst. 1 a 5 ZoEK.
Navic uzitd formulace v pism. k) je zmatecn3, jelikoz je pouZzit pribéhovy Cas a neni tak jasné, zda se ma jednat
0 zménu, kterd nastala v pfedchozim zuctovacim obdobi ¢i kterd teprve nastane v budoucnu. Pokud by mélo
byt zdmérem uvadét informace o tom, kdy zména nastane v budoucnu, pak neni zfejmé, zda informace
o planované zméné ceny/cenového planu ma byt obsazena ve vyuctovéni ceny vystaveném bezprostfedné
pred zuctovacim obdobi, ve kterém ke zméné dojde, ¢i ma byt tato informace uvddéna ve vSech vyuctovanich
od uzavreni smlouvy az do predmétné zmény.

4. §1a odst. 1 pism. 1) 1) je-li poskytovdn balicek sluZeb nebo balicek sluZzeb a koncového zafizeni ve
smyslu § 63c zdkona, informaci o tom, které verejné dostupné sluzby elektronickych komunikacich jsou
poskytovdny v rdmci jednoho balicku” - Navrhujeme zcela vypustit, alternativné upravit navrhované znéni
nasledovné:



1) je-li uctovan peskytevan-balicek sluzeb nebo balicek sluzeb a koncového zafizeni ve smyslu § 63c zdkona,
informaci o tom, které verejné dostupné sluzby elektronickych komunikacich jsou v ramci daného vyuctovani
uctovany peskytevany v ramci jednoho balicku.

Komentar k bodu 4:

Nové se navrhuje, aby v ptipadé poskytovani balicku sluzeb nebo balicku sluzeb a koncového zatizeni ve
smyslu § 63c ZoEK, obsahovalo vyuctovani sluzeb informaci o tom, které verejné dostupné sluzby
elektronickych komunikacich jsou poskytovdny v ramci jednoho balicku.

Doplnéni tohoto ustanoveni nema oporu v zdkonném zmocnéni podle §64 odst. 13 ZoEK ve smyslu ¢l. 79
odst. 3 Ustavy CR. Podle §64 odst. 13 ZoEK md rozsah vyuétovani ceny podle druhu sluzby stanovit Ufad
provadécim predpisem. Vyuctovanim podle §64 se pritom mysli doklad shrnujici cerpané sluzby za urcité
zUCtovaci obdobi (zpétné), které ma ucastnik uhradit. Proto také vyuctovani md splfiovat ndleZitosti
danového dokladu. Informace o tom, jaké sluzby jsou poskytovany v bali¢ku, vSak nejsou Udajem o cené za
Cerpané sluzby, jde opét o smluvni udaj, ktery ma byt zachycen ve smlouvé a pfipadné ve shrnuti smlouvy.
Zakonoddrce nepredpokladd, Ze by tato informace méla byt uvedeno i na vyuctovani ceny, coz plyne i z toho,
Ze §64 novelizaci dotéen nebyl.

Aby bylo mozné se v limitech zdkonného zmocnéni podle § 64 odst. 13 ZoEK a ¢l. 79 Ustavy udriet, je nutné
v pfipadé, Ze bude zhodnoceno, Ze se jedna o informaci, kterou vyuctovani ma obsahovat, zménit textaci
navrhovaného ustanoveni tak, aby se jednalo o informace o cené za Cerpané sluzby poskytnuté Gcastnikovi
tak, aby védél, které z uctovanych sluzeb v balicku jsou a které z uctovanych sluzeb na daném vyuctovani
v rdmci balicku nejsou.

5. § 1a odst. 2: NdleZitosti podle odstavce 1 pism. e) bodu 3. a 4. se neuvddi v pripadé poskytovdni datové
neomezené sluzby pristupu k internetu v pevném misté. Navrhujeme slova ,,v pevném misté“ nahradit slovy

»a neomezené hlasové sluzby“.

Komentar k bodu 5:

Mdme prfedné za to, Ze vyhlaska nedostatenym rozsahem vylouceni sluZeb, u kterych neni povinnost
poskytovat dalsi detaily o spotiebé, uklada povinnosti nad ramec zakona. Ve znéni novely ZoEK, které bylo
pfijato Poslaneckou snémovnou PCR dne 15. 9. 2021, je v novém ustanoveni § 64 odst. 2 uvedeno, co
vyuctovani neobsahuje. Mimo jiné vyuctovdni neobsahuje ,rozpis vyuZivani sluzby pfistupu k internetu
a vyuzivani hlasové sluzby, které jsou zpoplatnény formou pausalniho poplatku za urcité casové obdobi”.
Jsme presvédceni, Ze pod pojmem ,rozpis vyuZivani“ je potreba rozumét jakékoliv dalsi detaily spotieby dané
sluzby, v€etné uvedeni objemu spotfebovanych minut nebo dat, a Ze tedy uvadénitéchto udajl na vyuctovani
nemUze byt vyhlaskou poskytovateliim ulozeno.

Pokud by v ramci legislativniho procesu nebyl shledan rozpor ndvrhu vyhlasky s uvedenym ustanovenim
zadkona, z opatrnosti dopliiujeme dalsi pfipominky. Mame za to, Ze soucasti odivodnéni pro uloZeni takové
povinnosti ma byt s ohledem na obecny poZzadavek pfimérenosti regulacnich zasah(l také vyhodnoceni, jaky
realny pfinos nova povinnost bude mit pro Ucastniky, a zda ucastnici maji jiné dostatecné a jednoduché
moznosti, jak spotfebu zjistit. ACkoliv se m(iZe jevit, Ze vyuctovani je tim spravnym mistem, kde zakaznik



potiebné informace Cerpa, v soucasné dobé je vyuctovani jiz natolik zatizeno regulacnimi pozadavky, Ze je
znacné rozsahlé a tim nesnadno Citelné a prehledné, zejména vsak je otazkou, jak Casto Ucastnici do
vyuctovani vibec nahlizeji, kdyz napfiklad poskytovatelé ¢asto zakazniky upozoriuji na bliZici se splatnost
vyuctovani zejména formou SMS, kde uvadéji v podstaté jen platebni Udaje (splatnost, ¢astka a bankovni
ucet). Zakaznici se mohou o spotfebovanych objemech sluzeb (at omezenych ¢i neomezenych) informovat
v samoobsluhach, kde poskytovatelé sluzeb nabizeji informace o spotiebé, nebo v pfipadé mobilnich sluzeb
ve svych koncovych zafizeni, kterd maji i funkci informovani o dosazeni urcitého objemu spotieby, zejména
dat.

Vzhledem k oddvodnéni navrhu rovnéz vznikd otazka, zda by povinnost uvadét spotfebu u neomezenych
datovych sluzeb v pripadé mobilnich sluzeb nebyla diskriminacni vici poskytovatellim internetu v pevném
misté, pokud by v poskytovatel mobilnich datovych sluzeb nenabizel Zadné tarify s omezenymi objemy dat
(FUP). Akonecné je rovnéz otazkou, zda uloZeni povinnosti uvadét spotiebované objemy sluzby je ptfimérena
vicéi vsem uZivateldm, nebo zda by se nemélo jednat napfiklad spiSe o specidlni zdjem na ochrané
spotrebitele.

Odpovédi na tyto otazky odlivodnéni neposkytuje, a proto je nutné povazovat navrh za nepfiméreny.

6. Pripominka k odiivodnéni — obecnd cdst A, bod 9 (Vyhodnoceni RIA) - Navrhujeme doplnit vyhodnoceni
RIA.

Komentar k bodu 6:

V této ¢asti oddvodnéni je uvedeno, 7e RIA CTU neprovadi, protoze obsahem navrhu je zejména Uprava
technického charakteru, bez dopadu na vécnou stranku pravniho pfedpisu, jejimz cilem je uvést vyhlasku
terminologicky do souladu se znénim zakona, a Ze i kdyZ obsahuje také doplnéni novych ndleZitosti
vyuctovani, tato zména nebude mit na stdvajici praxi vyrazny vécny dopad.

S tim zasadné nesouhlasime. Neni jasné, z ¢eho CTU vychazi, Ze tato zména nebude mit na stavajici praxi
vyrazny vécny dopad.

CTU navrhuje doplnit nové néleZitosti do vyuctovéni, a to nejen pro spotiebitele, ale i pro ostatni G¢astniky.
Pokud poskytovatelé nové poZadované ldaje ve vyluctovani neuvadéji, a konecné znéni vyhlasky je bude
obsahovat, budou muset pro splnéni nové povinnosti implementovat systémova feseni, jejichz pfiprava
a realizace si kromé nakladl v radu miliond K¢ v nékterych pripadech vyzada fadu mésicli, minimalné vsak
9. Kromé toho, jak uvadime v pfipomince vySe, mame za to, Ze RIA by méla zohlednit pravé mozné varianty

’

feSeni, aby bylo zfejmé, Ze uloZeni nové povinnosti je nutné a jeji rozsah prfiméreny.
7. Pripominka k navrhované ucinnosti vyhldsky - Navrhujeme legisvakanéni Ihiitu 9 mésicu.

Komentar k bodu 7:

S ohledem na nutnost implementace danych zmén do IT systém( jednotlivych poskytovatell je nutné, aby
byla stanovena pfimérena legisvakancni Ihlita, a to v délce minimalné 9 mésic(, jak bylo v minulosti obvyklé
u podobnych zmén IT procesu. Lhitu 9 mésicl pfitom povazujeme za nejkratsi moznou, vzhledem k potiebé
vyvoje, testovani a implementace vSech zmén v IT systémech.



