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OBECNE PRIPOMINKY

1. K zavaznosti dokumentu

Pozadujeme vyjasnit zdvaznost dokumentu pro poskytovatele.
Oduvodnéni:

Na jedné strané se uklada poskytovatellim postupovat , pfi pfipravé a hodnoceni programu ucelové podpory
vyzkumu, vyvoje a inovaci a skupin grantovych projektd a jejich dopadii podle tohoto materidlu”, na druhé
strané se uvadi, Ze zasady ,poskytuji doporuceni a stanovuji minimdini povinné ndleZitosti a zdkladni
metodicky ramec pro pfipravu ndvrhi programi a skupin grantovych projekt(i a metodik pro monitorovani
a evaluaci konkrétnich programii a skupin grantovych projektd, jejichZ pfiprava je piné v kompetenci kaZzdého
poskytovatele.”

Tato pfipominka je zasadni.

KONKRETNI PRIPOMINKY

2. Kretroaktivité materialu ve vztahu k vldadou schvalenym programiim a skupinam grantovych projektd

Zadame o doplnéni materidlu o samostatnou &ast vztahujici se k hodnoceni programii jiz schvalenych
vladou tak, aby jejich hodnoceni ve vSech etapach probéhlo v souladu se ,,Zakladnimi principy pfipravy a
hodnoceni programt a skupin grantovych projektt vyzkumu, vyvoje a inovaci schvalené usnesenim vlady
€. 351 ze dne 13. kvétna 2015“.

Odlvodnéni:

Podle bodu Il. ndvrhu usneseni vlady se rusi ,,Zakladni principy ...“ a vladou jiz schvalené programy véetné jiz
reSenych program( se maji ridit ,,Zasadami”, které pro né nestanovuji odliSny postup. Pfedkladany material
tak uplatiiuje princip retroaktivity. V r. 2025 bylo u 10 poskytovatel( feSeno 34 programu a skupin grantovych
projektl s podporou ze SR VaVal cca 14,7 mld. K¢/r. Pro né predkladany materidl uplatriuje princip
retroaktivity.

Tato pfFipominka je zasadni.

3. Kneumérné dobé hodnoceni navrhu programu RVVI
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Zadame o zasadni zkraceni lhGty pro vydani stanoviska RVVI z vice nez 2 let na 90 dndi.

Oduvodnéni:
Podle predlozeného materidlu poskytovatel zasild Zddost o stanovisko RVVI k ndvrhu programu koncem
listopadu roku X-2, coz témér desetindsobné prodluZzuje dobu projednavani navrhu programu oproti
soucasnému stavu. Samotna RVVI pfitom projedndva své stanovisko pouze zlomek této doby, narlst je dan
rozSirenim doby projednavani v jejim aparatu, poradnim orgdnu RVVI — KHV a napf. u poradenskych
(,evaluacnich”) firem.

ProdlouZeni doby projednavani navrhu programu by mélo za dlsledek, Ze v dobé zahdjeni feSeni programu
jiz mUZe byt navrh programu zastaraly, nemusi reagovat na aktualni spolecenskoekonomické vyzvy (podle
nichz ma byt mj. hodnocen), ani na dalsi zmény, které podobu navrhu programu vyrazné ovliviuji (v
poslednich dvou letech to byla napf. problematika kyberbezpecnosti, problémy souvisejici s pouzivanim Al
atd.), které se tykaji vSech navrhi program( a skupin grantovych projekt(.

Tato pfipominka je zasadni.

4. K chybéjicimu postupu hodnoceni ndvrh zmén programu

Zadame o doplnéni predlozeného materialu o chybéjici postup pf¥i hodnoceni ndvrhi zmén programd.
Oduvodnéni:

V predlozeném materialu chybi navrh postupu pfi predlozeni navrhu zmény programu ke stanovisku RVVI
podle § 5 odst. 3 zakona ¢. 130/2002 Sh. Stejny postup jako u navrhu nového programu podle prfedlozeného
materialu (X-2 roky) nepovazujeme za mozny.

Tato pfipominka je zasadni.

5. K hodnoceni dopadt programu

Zadame o vypusténi &asti tykajicich se hodnoceni dopadii programu bezprostfedné po ukonéeni feseni
programu, popr. o posun hodnoceni o 3-5 let podle charakteru programu.

Oduvodnéni:
Dopady programu se podle predloZzeného materidlu maji hodnotit spole¢né se splnénim cild programu

bezprostfedné po jejich ukonceni. To z principu neni mozné — dopady na podporené subjekty, ekonomiku a
spolecnost Ize stejné jako ve vyspélych zemich hodnotit s ¢asovym odstupem 3-5 let.

Tato pfipominka je zasadni.

6. Ke lhitam pro pfipravu programu a skupiny grantovych projektt vzhledem k harmonogramu pfipravy

statniho rozpoctu

Zadame o prepracovani a doplnéni harmonogramu (tab. €. 3 v éasti Ill materialu) tak, aby:

1. zahrnoval vSechny navrhované etapy hodnoceni programu a nikoliv pouze ex-ante hodnoceni,

2. v predloZzeném harmonogramu ex-ante hodnoceni harmonogramu (tab. €. 3 v ¢asti lll materialu)
zahrnoval i obdobi verejné soutéze.



Odudvodnéni:

NavrZzeny harmonogram se tykd pouze jedné c¢asti materidlu, IhGty pro pribéziné hodnoceni, zavérecné

hodnoceni programu a hodnoceni jejich dopadu i specificka hodnoceni (verejnych zakazek atd.) zcela chybi.

PredloZzeny harmonogram ex-ante hodnoceni je nelplny, bez provedeni verejné soutéZze nemuze
poskytovatel zahdjit financovani, jak je chybné uvedeno v bodu €. 11 harmonogramu.

Tato pfipominka je zasadni.

7. K ptiloham Zasad

Zadame o prepracovani priloh ¢. 1-8 z &asti Ill predkladaného materialu, které dale rozsifuji povinnosti
poskytovatelt i pfijemct nad ramec vlastnich Zasad, jsou pro pfipravu navrhu programu v fadé pfipadu

problematické a administrativné narocné.

Oddvodnéni:

K jednotlivym pfilohdam:

. Slovnicek pojmU: navrh zavadi vlastni terminologii (napf. misto ,,hodnoceni”, uvedené v ndzvu materialu,

je pouzivan pojem ,evaluace” atd.), je nejasny (napf. ,,Oponentni Fizeni vysledk( evaluace”) a misty se
Zasadami nekonzistentni (napf. formativni hodnoceni je v Zasadadch explicitné uvedeno u ex-ante
hodnoceni a nikoliv jen u pribézného hodnoceni podle “slovnicku atd.). Doporucujeme nahrazeni pfilohy
¢. 1 standardnim seznamem zkratek.

. Principy tvorby indikator(d: uvadi jen v Sesti heslech obecné principy, aniz je blize specifikuje (zapojeni

»stakeholder(“, posouzeni , snadnosti sbéru” atd.).

. Vymezeni nezdvislosti evaludtora: misto standardni formulace obdobné nezavislosti hodnotiteld projektt

podle zdkona vznasi fadu dalSich pozadavkd na ,nezdvislost” vyhovujici univerzalnim ,evaluatorskym®
firmam.

. Zadani evaluaci: Navrh programu ma podle zdkona hodnotit RVVI stejné jako jiné materidly pro jednani

vlddy a neméla by prendset tuto agendu na poskytovatele, resp. evaludtorské firmy zajiSténé
poskytovatelem.

. ZpUsoby ex-ante hodnoceni: dle nas nadbytecnd pfiloha, uvadi pouze, Ze Ize hodnotit bud po ukonceni

pfipravy programu, nebo v priibéhu jeho pfipravy. Nesouhlasime s navrzenou povinnosti poskytovatele
zpracovavat dalsi dokument (evaluacni zpravu).

. Ex-ante hodnoceni — oblasti a otazky: Vyrazné rozsifuje predloZené Zasady na 32 bodd, na které by mél

poskytovatel odpovidat v ramci hodnoceni navrhu programu.

Evaluaéni _metody: Zavadi povinnost ,kontrafaktudlniho pfistupu®. Srovndvani navrhu programu

s hypotetickym stavem bez néj (jaké dopady by se neuskutecnily) povaZujeme za neredlné — seriézné
stanovovat dopady programu aZz cca 10 let pred jejich uplatnénim v praxi povazujeme za nemozné.
Povinnost kontrafaktualni analyzy nebo s odlivodnéni, pro¢ nebyla pouZita, nedoporucujeme.



8. Minimalni parametry hodnoceni ndvrhl projektl: Hodnoceni navrhi projektd by se nemélo tykat
predloZeného materialu a zasahuje do kompetenci poskytovateld, napt. v oblasti zaddvaci dokumentace
a k prabéhu a hodnoceni vefejné soutéze ve vyzkumu, vyvoji a inovacich. Navic v nékterych ¢astech méni
navrh prilohy ¢. 8 zakon ¢. 130/2002 Sh. (napf. § 21 odst. 7 posledni véta zakona ¢. 130/2002 Sb. zni:
,Poskytovatel umozni uchazeci se sezndamit s vysledkem hodnoceni jeho ndvrhu projektu ve verejné soutéZi
ve vyzkumu, vyvoji a inovacich, véetné zdivodnéni a poskytnuti oponentnich posudki k jeho projektu bez
uvedeni osobnich udaji oponentd.”, ¢tvrtd odrazka prilohy €. 8 zni: , Poskytovatel seznami uchazece s
vysledkem hodnoceni jeho ndvrhu projektu ve verejné soutéZi ve vyzkumu, vyvoji a inovacich, vcetné
zddvodnéni a poskytnuti oponentnich posudki k jeho projektu bez uvedeni osobnich tdaji oponentd.”).
Minimalni parametry by mély byt feseny standardnim zplsobem.

Tato pfipominka je zasadni.

8. K chybéjicim dopadiim na statni rozpodet

Zddame o doplnéni chybéjicich povinnych dopad na statni rozpocet do Predkladaci zpravy, které
vzhledem k fadé novych povinnosti ukladanych oproti sou¢asnému stavu budou dle nds znacné.
Odlvodnéni:

Predkladany material ukladad poskytovatelim fadu novych povinnosti oproti sou¢asnému stavu, které se
tykaji jejich personalnich, financnich aj. kapacit. Doba projedndvani programu RVVI se prodluZuje cca
desetinasobné a zaklada novou agendu poskytovatell vyzadujici trvalou komunikaci s RVVI jiz pfi pfipravé
navrhu programu, stejnou agendu zaklada priibézné hodnoceni, ex-post hodnoceni, hodnoceni dopadd. Dalsi
naklady by vznikly navrzenym povinnym zajisténim evaluaci externimi subjekty (véetné nakladd na jejich
vybér atd.), pfipravou a zpracovanim evaluacnich planl, oponentnim fizeni evaluaci atd. Tyto naklady by
mély byt vycisleny a uvedeny.

Tato pfipominka je zasadni.

9. K nazvu a obsahu materialu

Navrhujeme posoudit nazev a obsah materiadlu ve vsech jeho ¢astech, zda jsou v souladu se zakonem ¢.
130/2002 Sh.

Tato pfipominka je doporucujici



