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Svaz primyslu a dopravy CR (SP CR) navrhuje Upravu postaveni kritické infrastruktury, poZaduje zpfesnéni
Ihdt a podminek pristupu k fyzické infrastrukture, dale zajisténi opravnénosti Zadosti, upravuje vymezeni
stavebnich praci omezeného rozsahu a mechanismy vyjimek z dévodu bezpeé&nosti & obrany statu. SP CR
navrhuje rovnéz Upravy v oblasti evidence planovanych stavebnich praci, pfiméfené vyse sankci a zapojeni
ERU do rozhodovani o sporech tykajicich se energetické infrastruktury.

OBECNE PRIPOMINKY
1. K rozsahu natizenim GIA dotcené fyzické infrastruktury

PoZadujeme se specificky zabyvat postavenim kritické infrastruktury, zejména pak v pripadech
energetické kritické infrastruktury.

Odlvodnéni:

Vedeni evidence o kritické infrastrukture, poskytovani pristupu k ni, nebo evidence informaci a koordinace
stavebnich praci souvisejicich s kritickou infrastrukturou dopada na samotny princip nezbytné ochrany
prvk( kritické infrastruktury. Informace o kritické infrastruktufe mohou byt zneuZity k provedeni
kybernetickych nebo fyzickych utokd na ni, mGze tak dochazet ke vzniku Skod, které mohou mit dopady
do poskytovani zakladnich sluzeb. Fyzické sdileni prvk( kritické infrastruktury s jinymi poskytovateli mize
zasadnim zpUsobem dopadnout do rychlosti opravy kritické infrastruktury at jiz po Zivelnich udélostech,
nehoddch nebo Utocich, kdy potfebna koordinace zajm0 odlisnych vlastnik(l vidy povede ke snizeni
akceschopnosti zasahu. Nelze na jednu stranu vyZadovat posilovani odolnosti prvka kritické infrastruktury
v souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2022/2557 a zaroven vytvaret potencialni
bezpecnosti rizika vyplyvajici ze sdileni fyzické infrastruktury, proto povaZujeme za nezbytné, aby byla
kritickd infrastruktura z povinnosti plnéni pozadavk( nafizeni GIA vyloucena.

Sdileni nékterych informaci o kritické infrastrukture m(Ze byt proti zajmu statu v oblasti ochrany kritické
infrastruktury. Je také pfipadné tfeba specificky oSetfit pfipadné pfistupy k informacim apod.

Tato pfipominka je zasadni.

2. Ke stanoveni konkrétnich Ihat

Pozadujeme minimalné prodlouZit konkrétni Ihity (napf. § 4 odst. 2, § 7 odst. 1 ¢i § 7 odst. 5), které jsou
stanovené provozovatellm fyzické infrastruktury v pfipadech, kdy natizeni GIA stanovuje postup sice jako
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bezodkladny, avsak nestanovuje konkrétni lhity. Nedava smysl IhGtu stanovit bez zbyte¢ného odkladu
a zaroven dan pétidenni Ih{tu.

Oduvodnéni:

Lhdty nastavené v rfadu jednotek pracovnich dni jsou realné jen stézi dosaZitelné. Jedna se rovnéz svoji
povahou o restriktivni adaptaci nafizeni GIA, které takto konkrétni Ihty nestanovuje, protoze zohledriuje
narocnost vsech téchto postupli na koordinaci, persondlni a administrativni zajisténi u jednotlivych
vlastnikd fyzické infrastruktury.

Tato pripominka je zasadni.

3. Ke vztahu poZadavku nafizeni GIA na oprdvnénost Zadosti
Pozadujeme doplnit do adaptacniho zakona mechanismus, kterym bude zajiSténo, Ze Zadosti

o zpfistupnéni fyzické infrastruktury budou v souladu s nafizenim EP a Rady (EU) 2024/1309 ze dne
29. dubna 2024 o opattenich ke snizeni nakladd na budovani gigabitovych siti elektronickych komunikaci,
0 zméné nafizeni (EU) 2015/2120 a o zruseni smérnice 2014/61/EU (nafizeni o gigabitové infrastrukture,
dale jen ,nafizeni GIA“) opravnéné (¢l. 3 odst. 1), respektive pfimérené (¢l. 5 odst. 2), respektive
odlvodnéné (¢l. 6 odst. 1).

Odlvodnéni:

Nafizeni GIA v mnoha, zejména vyse vyjmenovanych pfipadech, klade na Zadosti operatorl o poskytnuti
informace/zpfistupnéni/koordinace pozadavek, aby takova Zadost byla odivodnéna (v anglické verzi
nafizeni GIA reasonable i reasoned). Odlvodnénost Zadosti je jedinou ochranou vlastnika fyzické
infrastruktury pfed pripadnymi obstrukénimi ¢i ucelovymi Zzadostmi. Vzhledem k tomu, Ze poZadavky na
zadost nejsou predmétem sankcnich ustanoveni, povazujeme za minimalni feSeni promitnuti potreby
dlvodnych Zadosti napfimo do adaptacniho zadkona.

Tato pfipominka je zasadni.

KONKRETNI PRIPOMINKY

4, K§3 odst. 1
PoZadujeme upftesnit postupy v pfipadé zruseni prvku fyzické infrastruktury, ktery byl zpfistupnén
operatorovi.

Navrhované ustanoveni mj. stanovi, Ze ndvrh na uzavieni smlouvy o pfistupu k fyzické infrastruktufe ma
vymezit vedle dalSiho podminky poZzadovaného pfistupu a ndvrh prav a povinnosti smluvnich stran tykajici
se umisténi prvku sité s velmi vysokou kapacitou ve fyzické infrastruktufe. Radi bychom pozadali
o doplnéni daného ustanoveni alespori o demonstrativni vycet konkrétnich podminek pfistupu, resp. prav
a povinnosti smluvnich stran v souvislosti s povinnosti operdtorl odstranit pfipadné venkovni
telekomunikacni vedeni, u néhoZ skoncila Zivotnost, pfipadné jeho umisténi jiz neni dale potfebné.
Alternativné bychom pozadali o doplnéni dlivodové zpravy v tom smyslu, zda navrh smlouvy o pfistupu



k fyzické infrastruktufe ma vymezit mj. také povinnosti operdtora v souvislosti s potfebou odstranit
nevyuzivané/dozité vedeni.

Oduvodnéni:

Podle preambule nafizeni GIA by operdtofi méli v co nejvétsi mozné mife odstranit prvky své sité, jako
jsou zastaralé kabely a zafizeni, a po ukonceni smlouvy s Ucastnikem (zdkaznikem) dotcenou oblast uvést
do plvodniho stavu. S ohledem na skutecnost, Ze se v pripadé smlouvy o pristupu k fyzické infrastrukture
jednd o smlouvu soukromoprdvni, rozumime, Ze by mélo do znac¢né miry zaleZzet na smluvnich stranach,
co ucini predmétem smlouvy a jaké podminky si dojednaji, a Ze tedy pfipadné podminky odstranéni
starého vedeni, nebo jeho pfipadné opravy, rekonstrukce, vymény, a podminky ukonceni smluvniho
vztahu zaloZeného smlouvou o pfistupu k fyzické infrastrukture by tak mély byt soucasti smlouvy
o pfistupu v ramci zadkonem zminéného "vymezeni podminek pfistupu a prav a povinnosti smluvnich
stran".

Z uvedené textace navrhovaného ustanoveni ani z divodové zpravy k predloZzenému navrhu zdkona vsak
jakkoli blize neplyne, jak budou reseny pravé tyto vyse uvedené pripady, kdy telekomunikacni vedeni jiz
technicky doslouZilo a zavrsilo svoji Zivotnost, pfipadné neni jeho umisténi potfebné z jinych dlvoda.
Radi bychom pozadali tedy o doplnéni navrhovaného ustanoveni zakona o demonstrativni vycet, popfr.
o doplnéni divodové zpravy ve shora uvedeném smyslu.

V pfipadé, Ze bude prvek sité umistén na zafizeni/objektu fyzické infrastruktury, o kterém bude pozdéji
rozhodnuto jej zrusit/odstranit, jak ma provozovatel daného zafizeni/objektu fyzické infrastruktury
postupovat? Kdo bude hradit naklady na odstranéni nebo premisténi daného prvku sité VHCN? Lze to
osetfit smluvné predem? Vstupuje do rozhodovani o umisténi nového prvku sité néjaky (a pripadné jaky?)
¢asovy horizont spojeny s (ne)jistotou setrvani stavajiciho zatizeni/objektu, na némz ma byt prvek
umistén? Na urovni zdkona by mély byt uvedené otazky vyreseny.

Tato pfipominka je zasadni.

. K§83 odst. 3

Jak bude nahlizeno na ujednani o vyluéném pfistupu k fyzické infrastrukture, sjednaném pred nabytim
ucinnosti tohoto zdkona, kterd jsou vsak platnd a U¢innd i po nabyti u¢innosti tohoto zdkona? Stavaji se
predmétnd ujednani o vyluéném pfistupu k fyzické infrastruktufe automaticky neplatna? Nebo to plati
napf. jen v pfipadech, kdy chranicky nejsou vyuZivané? Je nutné upresnit znéni § 3 odst. 3 a pfipadné fesit
v pfechodném ustanoveni.

Odlvodnéni:

Smluvni ujedndni pravnickych osob, resp. vlastnika fyzické infrastruktury a druhé smluvni strany byla
uzaviena pred nabytim ucinnosti tohoto zdkona. Tato ujednani plati i po nabyti Uc¢innosti tohoto zakona
a na zakladé predmétnych ujedndni neni vlastnik fyzické infrastruktury oprdvnén poskytnout pristup
k fyzické infrastruktufe, na kterou se vztahuji smluvni ujednani o vylu¢ném pfistupu, jinému subjektu.
Porusenim smluvnich ustanoveni vznika vlastniku fyzické infrastruktury povinnost hradit smluvni sankce
a ndhradu Skody.



Tato pfipominka je zasadni.

. K § 4 odst. 1 k aplikaci nafizeni GIA ve vztahu k vymezenym polygontiim v DTM

PoZadujeme dat zakonem skutecné najisto, Ze informacni povinnost ve vztahu k ¢lanku 4 nafizeni GIA je
v plném rozsahu pozadavk( nafizeni GIA naplnéna evidenci v DTM, a proto v § 4 odst. 1 poZadujeme za
slova ,,2024/1309" doplnit slovo ,pouze”, pfipadné doplnit novym odst. 5: ,,(5) Jednotné informaéni misto
nebude informace shromazdovat jinym zplsobem nez zplsobem uréenym v odstavci 1.“.

Oduvodnéni:
Je tfeba predejit tomu, aby vlastnici fyzické infrastruktury, ktefi pIni svoji povinnost evidence v DTM, mohli
byt oslovovani zdroven i konkrétnimi Zadostmi o poskytnuti minimalnich informaci.

Tato pfipominka je zasadni.

. K84 odst. 2

Predlozeny navrh znéni tohoto odstavce navrhujeme upravit takto:

.(2) Provozovatel sité a subjekt verejného sektoru vlastnici nebo ovlddajici fyzickou infrastrukturu
zpristupriuje minimdini informace a jejich veskeré aktualizace podle ¢l. 4 odst. 3 narizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2024/1309 jejich zdpisem do informacnich systém podle odstavce 1 postupy
podle zdkona o zemémérictvi, a to bez zbytecného odkladu—wrejpezdéji-vSak—do-5-pracovrich-dni—od

Oduvodnéni:

Jestlize se informace o fyzické infrastrukture poskytuji prostfednictvim DTM, a jak se uvadi ,,jejich zapisem
do informacnich systémi podle odstavce 1 postupy podle zdkona o zeméméfictvi, a to bez zbyteéného
odkladu®, tak neddva smysl v tomto zakoné stanovovat nejzazsi IhGtu. Ta neni stanovena ani v natizeni
GIA, kde je uveden termin ,neprodlené”. Proto je navrZeno vypustit text ,,nejpozdéji vSak do 5 pracovnich
dnll od okamziku, kdy mu je informace zndma®“.

Tato pfipominka je zasadni.

. K&§6odst. 1

Podle navrhovaného ustanoveni je pfilohou Zadosti o koordinaci stavebnich praci navrh na uzavieni
smlouvy o koordinaci stavebnich praci, ktery upravuje mj. rozdéleni naklad( vyplyvajici z koordinace
stavebnich praci mezi stranami koordinace. PoZadujeme doplnit divodovou zpravu o preferované,
dovolené, ¢i naopak nevhodné zplsoby ¢i ujednani o rozdéleni ndkladli vyplyvajici z koordinace stavebnich
praci mezi stranami koordinace.

Odlvodnéni:
Pokud jde o rozdéleni ndakladl vyplyvajicich z koordinace stavebnich praci, natizeni GIA v bodé
37 preambule stanovi, Ze ,,zadajici operator by napfiklad mél hradit veskeré dodatecné naklady véetné



nakladd zplsobenych zpoZdénimi a omezit zmény plvodnich pland na minimum®. Nafizeni GIA dale
v €l. 5 odst. 6 predpoklada, ze do 12. listopadu 2025 sdruzeni BEREC a EK vydaji pokyny, které blize
specifikuji mj. rozdéleni naklad spojenych s koordinaci stavebnich praci.

Navrh zdkona ani divodova zprava zplsob rozdéleni dodatecnych naklad( vyplyvajicich z koordinace
stavebnich praci mezi opravnénou osobu a povinnou osobou nijak blize nerozvadi. Rozumime, Ze se
v pfipadé smlouvy o koordinaci stavebnich praci jednd o smlouvu soukromopravni, a zalezi tedy do znacné
miry na tom, co si smluvni strany sjednaji, samoziejmé v mezich toho, aby byly ceny spravedlivé
a pfimérené.

Nicméné povazujeme za vhodné, aby alespor dlivodova zprava byla doplnéna o priklady ,, dobré praxe”
ujednani o rozdéleni nakladl spojenych s koordinaci stavebnich praci, resp. o ptipady, které naopak
nebudou povazovany za souladné s poZadavky nafizeni GIA.

Tato pripominka je zasadni.

. K8 6 odst. 2 a § 7 odst. 8 ve vztahu k vymezeni praci omezeného rozsahu

Pozadujeme jako stavebni prace omezeného rozsahu vymezit v ndvrhu vSechny stavby uvedené v pfiloze
¢. 1 k zakonu ¢. 283/2021 Sh., stavebni zdkon, tedy stavby, které nejsou povolované podle stavebniho
zakona.

PoZadujeme nasledujici Upravu vySe uvedenych odstavci:
”§ 6

(2) Stavebnimi pracemi omezeného rozsahu podle cl. 5 odst. 5 narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2024/1309 jsou stavebni prdce podle odst. 1 pism. a) bod(i 22, 28, 29, 30, 32, 33 a 34 prilohy é&. 1 stavebniho
zdkona.

(3) Stavebnimi pracemi omezeného rozsahu podle ¢l. 5 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2024/1309 jsou ddle stavebni prdce podle odst. 1 pism. a) bodti 6, 10, 11, 12, 23 a 26 a pism. b) aZ
e) prilohy é. 1 stavebniho zdkona, pokud jsou stavebni prdce kratsi neZ 50 metrii.

(4) Stavebnimi pracemi omezeného rozsahu podle ¢l. 5 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2024/1309 jsou ddle stavebni prdce provdadéné v souvislosti se zfizenim elektrické nebo plynovodni
pripojky, pfipojenim prostrednictvim smycky, provadénim prelozky zafizeni pfenosové nebo distribucni
soustavy nebo prelozky plyndrenskych zafizeni podle jiného prdvniho pfedpisu”, pokud stavebni pdce
omezeného rozsahu jsou stavbou kratsi neZ 50 metrii a pokud nejde o stavebni prdce omezeného
rozsahu uvedené v odstavcich 2 a 3.

(5) Stavebnimi pracemi omezeného rozsahu podle ¢l. 5 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2024/1309 jsou ddle stavebni prdce pri mimorddnych uddlostech, na néz se vztahuji mimofrddné
postupy podle hlavy Vil stavebniho zdkona.



x) zdkon €. 458/2000 Sb., o podminkdch podnikdni a o vykonu stdtni sprdvy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zdakon(, ve znéni pozdéjsich predpisi.”
Nasledujici odstavce se precisluiji.

”§ 7

(8) Stavebnimi pracemi omezeného rozsahu podle ¢l. 6 odst. 2 narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2024/1309 jsou stavebni prdce podle odst. 1 pism. a) bod(i 22, 28, 29, 30, 32, 33 a 34 prilohy é. 1 stavebniho
zdkona.

(9) Stavebnimi pracemi omezeného rozsahu podle ¢l. 6 odst. 2 narizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2024/1309 jsou ddle stavebni prdce podle odst. 1 pism. a) bodii 6, 10, 11, 12, 23 a 26 a pism. b) az
e) prilohy €. 1 stavebniho zdkona, pokud jsou stavebni prdce kratsi neZ 50 metrii.

(10) Stavebnimi pracemi omezeného rozsahu podle cl. 6 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2024/1309 jsou ddle stavebni prdce provdadéné v souvislosti se zFizenim elektrické nebo plynovodni
pripojky, pfipojenim prostrednictvim smycky, provdadénim prelozky zarizeni pfenosové nebo distribucni
soustavy nebo prelozky plyndrenskych zafizeni podle jiného prdavniho predpisu”, pokud stavebni pdce
omezeného rozsahu jsou stavbou kratsi neZ 50 metrii a pokud nejde o stavebni prdce omezeného
rozsahu uvedené v odstavcich 8 a 9.

(11) Stavebnimi pracemi omezeného rozsahu podle cl. 6 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2024/1309 jsou ddle stavebni prdce pri mimordadnych uddlostech, na néz se vztahuji mimorddné
postupy podle hlavy Vil stavebniho zdkona.

x) zdkon €. 458/2000 Sb., o podminkdch podnikdni a o vykonu stdtni sprdvy v energetickych odvétvich
a 0 zméné nékterych zdakon(, ve znéni pozdéjsich predpisi.”.

Nasledujici odstavce se precisluiji.

Oduvodnéni:

Nedavd smysl, aby za stavebni prace omezeného rozsahu byly povaZovany priace pouze na nékterych
drobnych stavbach vymezenych pod uvedenymi Cisly prilohy €. 1 stavebniho zakona, jako jsou napfiklad
energetické, vodovodni a kanaliza¢ni pripojky, a pfitom za né nebyly povazovany dalsi druhy drobnych
staveb jako udrZovaci préace, rGzné druhy stavebnich Uprav, u nichZ nepfichazi redlné v Gvahu vyuziti pro
sité VHCN. To by vedlo ke zcela zbyte¢nému zatéZovani jejich stavebnik(- Proto poZadujeme vyloudit
stavby dle navrhu.

Podle natizeni GIA mohou CS na zékladé Fadné opodstatnénych a pfimérenych diivodd identifikovat druhy
stavebnich praci povaZovanych za prace omezeného rozsahu (z hlediska hodnoty, velikosti nebo trvani),
které by mohly byt vyfaty z povinnosti koordinovat stavebni prace. Domnivame se, Ze stdvajici ndvrh



zakona identifikuje stavebni prace omezeného rozsahu nedostatecné, resp. Ze by mély byt do vyctu tzv.
stavebnich praci omezeného rozsahu zatazeny i dalsi stavebni prace nad rdmec drobnych staveb podle
prilohy €. 1 pism. a) stavebniho zdkona, u nichZ to oddvodnuje jejich zanedbatelny vyznam, marginaini
velikost i kratkd doba trvani. V pripadé stavebnich praci provdadénych na zafizeni distribuéni soustavy
v elektroenergetice (obdobné ale plati i pro odvétvi plynarenstvi) se v zdsadé jedna o dva zakladni druhy
praci. Prvni okruh stavebnich praci se fadi do obnovy distribu¢ni soustavy jako takové, kdy dochazi
zpravidla k demontazi dosavadniho zastaralého, dozitého zafizeni distribuéni soustavy a jeho vyméné za
jiné, nové zafizeni ¢i technologii. Stavebni prace spojené s obnovou distribu¢ni soustavy jsou planovany
dlouhodobé a realizovany z podnétu samotného provozovatele distribuéni soustavy, mize se jednat
o stavby dlouhodobéjsi povahy a vétsiho rozsahu. Z povahy véci mohou byt tyto stavebni prace z hlediska
jejich potencidlniho rozsahu zajimavé i pro operatory.

Druhy okruh stavebnich praci jsou tzv. zdkaznické stavby, tj. stavby vyvolané z individudlniho podnétu
konkrétniho zakaznika, kde provozovatel distribu¢ni soustavy pfipojuje jediného Zadatele o pfipojeni, tj.
jedno odbérné misto. Pfipadné se jedna o stavby na zafizeni distribuc¢ni soustavy vyvolané potrebou tzv.
prelozky. V prvnim uvedeném pfipadé se jednd podle naseho nazoru o stavby nezajimavé z pohledu
koordinace stavebnich praci, kdy provozovatel distribu¢ni soustavy ma zakonem uloZenu povinnost co
nejdfive odbérné misto zdkaznika k jim provozované distribucni soustavé pfipojit, tyto stavebni prace jsou
zadavany jako tzv. stavba na kli¢, jeji realizace nasleduje co nejdfive po jejim povoleni a samotna realizace
téchto stavebnich praci netrva ¢asto ani jeden pracovni den. Navrhujeme tyto zdkaznické stavebni prace
zaradit mezi tzv. stavebni prdce omezeného rozsahu, nebot z hlediska jejich omezeného rozsahu,
vyznamu, délky trvani nejsou z povahy véci pro telekomunikacni operatory vyznamné. PoZadujeme tak
ucinit alespori ve vztahu ke stavebnim pracim realizovanym na vedeni na napétové hladiné nizkého napéti,
a to alespon do vzdalenosti 50 m.

Prelozky zafizeni distribu¢ni soustavy vyvolané Zadatelem navrhujeme zafadit mezi stavebni prace
omezeného rozsahu, nebot se typicky jedna o kratsi Useky a naklady na provedeni stavby hradi Zadatel.

Clenské stdty mohou na zdkladé Fddné opodstatnénych a pfiméFenych divodi identifikovat druhy
stavebnich praci povaZovanych za prdce omezeného rozsahu, pokud jde o hodnotu, velikost nebo trvdni,
nebo tykajicich se vnitrostdtni kritické infrastruktury, jakoZ i mimorddné uddlosti nebo divody ndrodni
bezpecnosti, které by odivodriovaly, Ze by se na né nevztahovala povinnost poskytovat minimdlni
informace podle odstavce 1. Oddvodnéni, kritéria a podminky pro uplatnéni vyjimek na tyto druhy
stavebnich praci se zverejni prostrednictvim jednotného informacniho mista.

Tato pfipominka je zasadni.

10.K§6 odst. 3,87 odst. 9a § 17 odst. 1
Zaroven uvedené odstavce poZadujeme upravit na nasledujici znéni:
236
Koordinace stavebnich praci

(3) Ministerstvo ebrany primyslu a obchodu muze ve spoluprdci s Ministerstvem obrany stanovit druhy
stavebnich praci, na které subjekt verejného sektoru vlastnici nebo ovlddajici fyzickou infrastrukturu



a provozovatel sité-neuplatni- miZe vyloucit pouZiti ¢l. 5 odst. 2 a 4 narizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) 2024/1309 z divodu obrany nebo bezpecnosti stdtu, a to postupem podle ¢l. 5 odst. 5 narizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/1309.“

”§ 7
Evidence planovanych stavebnich praci

(9) Ministerstvo ebrany priimyslu a obchodu muzZe ve spoluprdci s Ministerstvem obrany stanovit druhy
stavebnich praci, na které subjekt verejného sektoru vlastnici nebo ovlddajici fyzickou infrastrukturu
a provozovatel sité-neuplatai- mize vyloucit pouZiti ¢l. 6 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2024/1309 z divodi obrany nebo bezpecnosti stdtu, a to postupem podle ¢l. 6 odst. 2 narizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/1309.“.

Podle toho je nutné upravit i zmocnéni v § 17 odst. 1.

Oduvodnéni:

Vécnym garantem zdkona a nafizeni GIA je Ministerstvo priimyslu a obchodu, a proto gesc¢né stanovovani
vyjimek by mélo uréovat Ministerstvo prdmyslu a obchodu, a to tak, aby byl zachovan smysl a Gcéel nafizeni
GIA.

Proto by MPO mélo mit prdvo z titulu své odborné pfislusnosti stanovit, které druhy stavebnich praci
nebudou podléhat uvedenym povinnostem.

Druhd Uprava vyse uvedenych odstavcl presnéji definuje z pohledu provozovatel( sité moznost vylouceni
¢lanku 5 odst. 2 a 4, v nichZ se jim stanovi povinnost vyhovét vSem pfimérenym Zadostem operatord.
Pozadavek na koordinaci stavebnich praci u provozovatel( sité ,uplatiuji“ podle téchto ustanoveni
operatofi, a nikoliv provozovatelé sité, ktefi by méli mit pravo vyloudit ve stanovenych pfipadech jejich
pouZiti. Stejné se to tyka i vylouceni ¢lanku 6 odst. 1.

Tato pfipominka je zasadni.

11.K§6 0odst. 4,87 odst. 10 a § 17 odst. 2
Zaroven uvedené odstavce pozadujeme upravit na nasledujici znéni:

H§ 6
Koordinace stavebnich praci

(4) Ministerstvo wwitre primyslu a obchodu muZe ve spoluprdci s Ministerstvem vnitra na ndvrh
prislusného ustfedniho sprdvniho uradu stanovit druhy stavebnich praci, na které subjekt vefejného
sektoru vlastnici nebo ovilddajici fyzickou infrastrukturu a provozovatel sité—neuplatai- miZe vyloucit
pouZiti ¢l. 5 odst. 2 a4 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/1309, jde-li o kritickou
infrastrukturu, a to postupem podle ¢l. 5 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/1309.“



”§ 7
Evidence planovanych stavebnich praci

(10) Ministerstvo waitrg primyslu a obchodu muZe ve spoluprdci s Ministerstvem vnitra na ndvrh
prislusného ustredniho sprdvniho ufadu stanovit druhy stavebnich praci, na které subjekt vefejného
sektoru vlastnici nebo ovlddajici fyzickou infrastrukturu a provozovatel sité—neuplatai- mizZe vyloucit
pouZiti ¢l. 6 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/1309, jde-li o kritickou
infrastrukturu, a to postupem podle ¢l. 5 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/1309.".

Podle toho je nutné upravit i zmocnéni v § 17 odst. 2.

Oduvodnéni:

Vécnym garantem zdkona a nafizeni GIA je Ministerstvo priimyslu a obchodu, a proto gesc¢né stanovovani
vyjimek by mélo uréovat Ministerstvo prdmyslu a obchodu, a to tak, aby byl zachovan smysl a Gcel nafizeni
GIA. Navic zarazeni infrastruktury do kategorie ,kritickd infrastruktura® by podle nového navrhu zakona
o odolnosti subjektl kritické infrastruktury mél pfislusny ,Ustfedni spravni Urad“ (pro energetickou
infrastrukturu MPO).

Proto by MPO mélo mit pravo z titulu své odborné pfislusnosti stanovit, které druhy stavebnich praci
nebudou podléhat uvedenym povinnostem. VSe navic musi probéhnout na navrh Ustfedniho organu,
ktery zna kritickou infrastrukturu v dané oblasti.

Druhd Uprava vyse uvedenych odstavcl presnéji definuje z pohledu provozovatel( sité moznost vylouceni
¢lanku 5 odst. 2 a 4, v nichZ se jim stanovi povinnost vyhovét vsem primérenym Zadostem operatord.
Pozadavek na koordinaci stavebnich praci u provozovatel( sité ,uplatiuji“ podle téchto ustanoveni
operatofi, a nikoliv provozovatelé sité, ktefi by méli mit pravo vyloudit ve stanovenych pfipadech jejich
pouZiti. Stejné se to tykd i vylouceni ¢lanku 6 odst. 1.

Tato pfipominka je zasadni.

12.K § 7 a rozsahu evidence planovanych stavebnich praci

Pozadujeme upresnit, jakym zplsobem budou planované stavebni prace evidovany v digitdlnich
technickych mapach krajd a v zdkoné vymezit, Ze se bude jednat o vymezené polygony, nikoliv presné
pribéhy siti.

Odlvodnéni:

Pro pochopeni rozsahu a Urovni pfesnosti evidovanych planovanych stavebnich praci je tfeba znat
konkrétni predstavu o tom, jakym zplsobem budou pldnované stavebni prace konkrétné evidovany.
PoZadujeme v tomto smyslu doplnit odGvodnéni. Vzhledem k tomu, Ze povinnost evidence dopada jiZz do
faze, kdy nejsou znamy konkrétni pribéhy siti, u kterych budou provadény stavebni prace, jevi se jako
nezbytné, aby byly vidy vymezovany jako polygony.



Tato pripominka je zasadni.

13.K § 7 a aktualizace evidence planovanych stavebnich praci

Ve vztahu k pfipomince k evidovani polygonu planovanych stavebnich praci pozadujeme takové zpresnéni
uvést i v pripadé aktualizace informaci o planovanych stavebnich pracich.

Oduvodnéni:

Zadame zpFesnit, jakym zplsobem bude vy?adovdana aktualizace pfedanych dat o planovanych stavebnich
pracich. V § 7 odst. 6 je nastinén zplisob aktualizace idajd nejméné jednou za tfi roky, resp. pokud nedojde
k aktualizaci po tfech letech, spravce technické digitdlni mapy kraje informaci z evidence vypusti. Je vSak
tfeba upresnit, Ze se nepredpoklada, Ze bude v dané fazi pripravy, napfiklad pfipravené projektové
dokumentaci, pro potfeby evidence planovanych stavebnich praci, potfeba zpresfiovani na Uroven
konkrétniho pribéhu siti, které budou predmétem stavebnich praci, ale bude dostatecné vedeni formou
polygonu, ktery mize byt dale zpfesnovan v rozsahu postupu pfipravy.

Tato pfipominka je zasadni.

14 K§7 odst. 1
Uvedeny odstavec pozadujeme upravit takto:
(1) Provozovatel sité a subjekt vefejného sektoru viastnici nebo ovlddajici fyzickou infrastrukturu zajisti
povinnost podle ¢l. 6 odst. 1 narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/1309 tim, Ze zapise
minimdlIni informace o pldnovanych stavebnich pracich, které maji byt obsahem digitdini technické mapy

kraje, do neverfejné ¢dsti digitdini technické mapy kraje’ bez zbyteéného odkladu po zahdjeni pfipravy

stavby postupy podle zakona o zememer:ctv:+#e—deé—p#eee+m+d+drm—eeie—dne—kdy—ma—m:fe#mae

Odlvodnéni:

Na nesplnéni povinnosti zapsani informaci o stavebnich pracich je vazan prestupek v navrhovaném
ustanoveni § 17a odst. 3 zdkona o zemémeéficstvi. Neni mozné, aby byla skutkova podstata prestupku
zaloZena na nékolika IhGtach, pokud jsou tyto Ihty nejasné stanovené. Viz § 7 odst. 1 — Ih(ta bude zfejmé

N

porusena, pokud nebude proveden zapis ,bez zbyte¢ného odkladu®, ,,do 5 pracovnich dnd” a ,,nejpozdéji
vSak 2 mésice pred...”“. Ustanoveni je tak minimdlné matouci a jako takové by nemélo byt soucasti

legislativy.

Nase navrhovand Uprava navazuje na pripominku k § 4 odst. 2. Jestlize minimalni informace o planovanych
stavebnich pracich provozovatel sité zapiSe do DTM, tak by mély byt zapsany postupy podle zakona
0 zeméméfictvi bez zbytecného odkladu. Proto nedava smysl v tomto zakoné stanovovat nejzazsi Ihitu.
Ta neni stanovena ani v nafizeni GIA, kde je uveden termin ,,neprodlené”. Proto je navrZeno vypustit text
,nejpozdéji vsak do 5 pracovnich dnli od okamZiku, kdy ma informaci k dispozici nejpozdéji vSak 2 mésice
pred prvnim podanim Zadosti o povoleni zaméru”.
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Soucasné ve smyslu nasi pripominky k § 7 odst. 8, kde poZadujeme, aby za stavebni prace omezeného
rozsahu byly povaZovany prace provadéné na vSech drobnych stavbach uvedenych v ptiloze
€. 1 stavebniho zdkona, je z naSeho pohledu bezpfedmétné stanovovat pro stavby, které nepodléhaji
povoleni stavebniho zaméru jakékoliv Ihity, protozZe by tyto stavby nemély podléhat evidenci stavebnich
praci.

Tato pripominka je zasadni.

15.K § 7 odst. 2
Podle & 7 odst. 2 navrhovaného zakona plati, Ze pfi poskytovani minimalnich informaci podle nafizeni GIA
se rozumi druhem stavebnich praci alespori Udaj o tom, zda se jedna o stavebni prace podzemni nebo
nadzemni. PoZzadujeme alespori v diivodové zpraveé vysvétlit, jak ma byt postupovano v pripadé vybranych
stavebnich praci, kdy se jednd o kombinaci stavebnich praci.

Odlvodnéni:

Napfr. stavebni prace, k nimz dochazi na zafizeni distribu¢ni soustavy v elektroenergetice, maji ¢asto
kombinovanou podobu, tj. jedna se velmi ¢asto o pfipady, kdy dochazi ke stavebnim pracim nadzemnim
i podzemnim v rdmci jedné stavby. Typicky napfiklad v pfipadé stavby venkovniho vedeni (VN), v ramci
které dochazi k vykopovym pracim pro zaklady podpérnych bodu. PoZzadujeme vysvétleni, alespon v ramci
dlvodové zpravy k navrhu zakona, zda se v takovém pripadé ma jednat o stavbu nadzemni ¢i podzemni,
resp. jaké informace by mél provozovatel distribuéni soustavy v danych obdobnych pfipadech do
neverejné Casti digitdIni technické mapy kraje zadavat.

Tato pFfipominka je zasadni.

16.K § 7 odst. 4
Podle ustanoveni § 7 odst. 4 navrhovaného zakona ma platit vnitrostatni pravni Gprava, kdy se za zahajeni
pfipravy stavby povaZuje den, kdy bylo zaddno zpracovani dokumentace pro povoleni zaméru nebo
dokumentace pro provadéni nebo odstranéni stavby. PoZadujeme dopracovat dlvodovou zpravu
o vysvétleni tohoto ustanoveni.

Oduvodnéni:

Uvedené ustanoveni neni adapta¢nim ustanovenim a je ryze vnitrostatni pravni Upravou, pfiCemz pojem
,zahdjeni pfipravy stavby” neni predpisy stavebniho prdva zaveden. Stavebni zakon naproti tomu pouziva
pojmy ,.zahajeni provadéni zaméru" a ,,zahdjeni stavby", pficemz rovnéz stavebni zakon ani jeden z téchto
pojmU blize nedefinuje a vymezeni jejich obsahu je tedy ponechano spise na judikature soudd. Podle
naseho nazoru je onim ,,zahajenim pfipravy stavby” pro Gcely sledované adaptacnim zdkonem vécné spise
okamzik, kdy je zajmové Uzemi vlozeno do geoportaluy, tj. je zvefejnéna informace o planované stavebni
¢innosti. Radi bychom tedy pozadali alespori o blizsi zdGvodnéni toho, proc je okamzik ,zahajeni pripravy
stavby“ vazan na okamzik zadani zpracovani dokumentace pro povoleni zdméru.

Tato pfipominka je zasadni.
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17.K§ 7 odst. 5

PoZadujeme upravit nasledovné:
,(5) Provozovatel sité a subjekt verejného sektoru vlastnici nebo ovladajici fyzickou infrastrukturu
aktualizuje Udaje o planovanych stavebnich pracich zapsané v digitdlni technické mapé kraje bez

zbytecného odkladu postupy podle zakona o zemémérictvi—nejpozdéji-do-S5—pracovnich-dnd—pojejich
. . N e “

Odlvodnéni:
Ve smyslu nasich pripominek k § 4 odst. 2 a k § 7 odst. 1 navrhujeme sjednotit znéni téchto odstavci
resicich problematiku Ihdty pro poskytnuti, zapis nebo aktualizaci stanovenych Gdajl s odkazem na znéni
nafizeni GIA.

Stanoveni Ihdty nad rdmec nafizeni GIA povaZujeme za zbytecné.

Navrhujeme odstranéni posledni véty, jelikoZ planovana stavba mlze byt ukoncena nejenom uzivanim,
ale i upusténim od realizace. Informace o zahajeni uZivani stavby v rdmci evidence planovanych staveb
ma pro stavebniky hledajici moZnosti koordinace staveb malou hodnotu, zde je jiz stavebni ¢innost davno
ukoncena. Jiz ve chvili ukonceni realizace stavby, coz je drivéjsi krok pred zahdjenim uzivani, by méla byt
pldnovana stavba v evidenci ukoncena.

Tato pFfipominka je zasadni.

18.K§10
Navrhujeme doplnit omezeni vyjimky na rozhodovani podle pamatkového zakona na pfipady, kdy je
vyZadovéna EIA a na souhlasy vlastnikd DTl s ¢innostmi v ochrannych pasmech.

Navrhujeme § 10 doplnit o nasledujici odst. 3.:

,Stavebni prace uvedené v § 10 odst. 1 vsak nadale mohou vyZiadovat rozhodnuti organu statni
pamatkové péce podle pamatkového zakona, stanovisko k posouzeni vlivii provedeni zaméru na Zivotni
prostiedi podle zakona o posuzovani vlivli na Zivotni prostredi a souhlasy vlastnikt technické a dopravni
infrastruktury s ¢innostmi v ochrannych pasmech technické a dopravni infrastruktury podle jinych
pravnich predpisa.”

Oduvodnéni:

Uvedeny seznam vyjimek dle nafizeni GIA vyluCuje aplikaci jakéhokoliv povolovaciho Fizeni, nicméné
z pohledu pamatkové péce, environmentdlnich zajm{ a z4djm{ na ochrané technické a dopravni
infrastruktury je tfeba, aby u staveb, které se nepovoluji z pohledu stavebniho zakona, byla zachovana
ochrana vySe uvedenych zajma.

Tato pfFipominka je zasadni.
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19.K § 12 a piisobnosti Ufadu
Pozadujeme doplnit jako povinnost, aby si Ufad v pfipadé, 7e rozhoduje spor, ktery se tyka energetické

infrastruktury, vzdy vyZzadal zavazné stanovisko Energetického regulacniho uradu.

Za stdvajici odstavec 6 navrhujeme doplnit nasledujici nové odstavce:

(7) V pFipadé rozhodovadni sporu o pristup k fyzické infrastrukture, sporu o prizkum na misté, o sporu
o koordinaci stavebnich praci a sporu o pristup k fyzické infrastrukture uvniti budovy, tykajicich se
oblasti prepravy, pfenosu nebo distribuce plynu nebo elektrické energie a rozvodu tepelné energie si
Ufad vyzddd zdvazné stanovisko” od Energetického regulacniho ufadu.

(8) Energeticky regulacni ufad v zavazném stanovisku uvede, zda souhlasi nebo nesouhlasi s uzavienim
smlouvy, kterd je predmétem sporu, podminkami poZadovaného pristupu k fyzické infrastrukture nebo
koordinace stavebnich praci a cenou za pfistup k fyzické infrastrukturfe nebo rozdélenim nakladi pri

s v

koordinaci stavebnich praci. Energeticky regulacni urfad své zdvazné stanovisko Fadné odiivodni.

(9) Energeticky regulacni urad pfi zpracovdni zdvazného stanoviska bere v tvahu zdkonné povinnosti
provozovatele dotéené fyzické infrastruktury a svij regulatorni pfistup k této fyzické infrastrukture.

(10) Energeticky regulaéni ufad vydé zdvazné stanovisko k pifedmétu sporného Fizeni do 30 dnii ode dne
doruceni Zddosti Ufadu o toto zdvazné stanovisko. Soucdsti Zddosti jsou veskeré podklady, které mad
Ufad k dispozici ke sporu, ke kterému poZaduje zdvazné stanovisko. Ode dne doruéeni Zddosti o zdvazné
stanovisko do jeho doruéeni Uradu Ihity podle odstavce 5 nebézi.“

Odlvodnéni:

PovaZujeme za zasadni, aby bylo zajisténo, Ze budou v pfipadé reseni spor( objektivné chranény i zajmy
na fyzické infrastrukture, kterd ma byt zptistupfiovand nebo s niz souviseji planované stavebni prace.
Zejména v oblasti energetiky je nezbytné, aby byly zohlednovany i technické a provozni aspekty
energetické infrastruktury. PodFazeni feseni sport pod Ufad nedava dostatecnou jistotu, Ze budou zajmy
na energetické infrastruktufe chranény dostateéné proto, 7e z povahy Ufadu a vymezeni jeho plsobnosti
v § 108 zdkona €. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a 0 zméné nékterych souvisejicich zdkonl,
nevyplyva, 7e by disponoval kompetencemi k ochrané zajmd na energetické infrastruktufe. Zarover Urad
ani nedisponuje potfebnym persondlnim ani odbornym zdzemim. PovaZujeme proto za nezbytné,
obdobné jako plati v zakoné ¢. 194/2017 Sb., umozZnit, aby se ERU mohl vZdy vyjadfit v rdmci fe$eného
sporu a mohl chranit zajmy na ochrané energetické infrastruktury.

Vzhledem k tomu, Ze CTU je regulaénim orgdnem pouze pro oblast telekomunikaci, je nezbytné, aby si
v pfipadé sporll pro fyzickou infrastrukturu z oblasti prepravy, pfenosu nebo distribuce plynu nebo
elektrické energie a rozvodu tepelné energie CTU vy?adal zdvazné stanovisko od Energetického
regulacniho Uradu, protoZe provozovatelé uvedené infrastruktury podléhaji regulaci tohoto uradu.
Pfipadna jednostrannd rozhodnuti CTU ve prospéch operatora by mohla mit negativni dopad na néklady
provozovatelll této energetické infrastruktury.

Z tohoto dlvodu navrhujeme doplnéni tohoto paragrafu o stavajici znéni odstavcli 6 az 9 § 17 zdkona
¢. 194/2017 Sh.
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Tato pfipominka je zasadni.

20.K § 13 odst. 2 pism. b) a odst. 3 pism. a)
Navrhujeme vypustit uvedené povinnosti ze seznamu prestupk.

Oduvodnéni:

Uvedené povinnosti maji Cisté informacni charakter a nikterak neovliviiuji regulaci podnikatelského
prostredi, a proto nesplnéni uvedené povinnosti by nemélo mit za nasledek spachani prestupku s nemalou
sankci.

Tato pfipominka je zasadni.

21.K § 13 odst. 5 a vySi sankci
Nesouhlasime s nastavenim vyse sankci a Zaddme jejich Upravu. V ptipadé pism. a) poZadujeme sniZeni na

200 000 K¢ a zaroven dle predchozi pripominky vySkrtnuti moznosti sankce, jde-li o prestupek podle
odstavce 2 pism. b) a odstavce 3 pism. a).

Hodnotu v pism. b) navrhujeme snizit na 5 000 000 K¢ a v pfipadé prokazani nezbytnosti vymezeni
s vyuzitim podilu z ¢istého obratu u pism. b) poZadujeme snizeni podilu z ¢istého obratu na 0,1 %.

Oduvodnéni:

Navrzené sankce nejsou ve smyslu ¢l. 15 nafizeni GIA pfimérené. Napfriklad pokuta podle pism. a) ve vysi
2 000 000 K¢ za neinformovani Ufadu o uzavieni dohody je sankci naprosto nepfiméfenou, zde je nutné
tuto moZnost udéleni sankce zcela vypustit.

RovnéZ pokuta ve vysi 5 % z obratu je absolutné nepfimérend. Ve vztahu k vyse intenzity prestupkd podle
pism. a) navrhujeme snizeni hodnoty pokuty na 200 000 K¢, coZ je hodnota, ktera intenzité prestupku
odpovida (a rovnéz hodnota pouZitd v zakoné ¢. 194/2017 Sb.). V pfipadé prokazané nezbytnosti stanoveni
vyse sankce v podobé podilu z Cistého obratu se odkazujeme na zakon o odolnosti subjektl kritické
infrastruktury, ktery je v Poslanecké snémovné Parlamentu a ktery je celospoleCenskou zdvaZnosti
prestupkll ve vztahu k dopadu do celého hospodafstvi daleko zavazinéjsim predpisem nez zdkon
o opatrenich ke sniZzeni naklad(i na zavadéni siti s velmi vysokou kapacitou, pfesto zadna z hodnot vyse
podili nedosahuje hodnot tohoto navrhu. Naopak vysi finan¢niho vyjadreni pokuty ve snizené hodnoté
5000 000 K¢ a mensi intenzité celospolecenské uUjmy vyplyvajici z neaplikace nafizeni GIA odpovidaji
podily z ¢istého obratu spise vysi 0,1 %.

Tato pfFipominka je zasadni.

22.K8§16
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Zadame doplnit pfechodné ustanoveni v smyslu, Ze €. 7 odst. 4 nafizeni GIA se neuplatni na Zadosti
o povoleni staveb podanych do 2 mésicd od vstupu nafizeni GIA v G¢innost anebo od spusténi moznosti
provést zapis pripravované stavby do evidence, podle toho, co nastane pozdéji.

Odlvodnéni:

Ustanoveni ¢l. 7 odst. 4 umoZnuje organim zamitnout Zadost o povoleni, pokud nebyla stavba zapsana
v evidenci pfipravovanych staveb. Nicméné pro pripravované stavby plati lh(ta zapsat je do evidence
nejméné 2 mésice pred datem podani Zadosti o povoleni. Mame za to, Ze pfipravované stavby, které jsou
v pokrocilé fazi pripravy v dobé vstupu natizeni GIA v Ucinnost i spusténi evidencniho systému, tj. méné
nez dva mésice pred zadosti o povoleni, by nemély byt sankcionovdny zamitnutim zadosti o povoleni,
pokud v evidenci nebudou zapsany. Zabrani se tim nesmyslnym zamitnutim Zadosti a zajisti hladsi pfechod
do nové Upravy.

Tato pfipominka je zasadni.

23.K § 16 bodu 6

PoZzadujeme prodlouzit Ih(itu na zapis planovanych stavebnich praci do evidence z 6 na 10 mésicd.

Oduvodnéni:

Lhita 6 mésicl je v pfipadé celorepublikovych vlastnikl fyzické infrastruktury naprosto nedostatecna, je
tfeba pfripravit stavajici systémy provozovatell, doplnit nova poZadovana data a predevsim tato data
v ramci jednotlivych provozovatell shromazdit.

Tato pFfipominka je zasadni.

24.K 8§16 bodu 6

Podle § 16 bod 6 ndvrhu zdkona je jednim z prechodnych ustanoveni uloZena povinnost provozovateli
infrastruktury zapsat do evidence planovanych stavebnich praci veskeré planované stavebni prace, jejichZ
pfipravu zahdjili a dosud nedokoncili, a to ve Ih(té do 6 mésicl od nabyti ucinnosti adaptacniho zédkona,
pokud tyto stavebni prace jiz dfive nezapsali jako pfipravované stavby infrastruktury do evidence
pfipravovanych staveb infrastruktury podle dosavadniho zdkona.

PoZadujeme, aby byla v pfipadech, kdy se stavba nepovoluje a jejiz fyzicka realizace byla zahdjena pred
31. srpnem 2026, byla vyfiata z povinnosti koordinace.

Odlvodnéni:

Uvedené pfechodné ustanoveni je narodni pravni Upravou, jeho promitnuti do navrhovaného zdkona neni
adaptacnim ustanovenim. Povazujeme dané ustanoveni za dlleZité, resp. jeho dopady mohou byt
vyznamné. Chdpeme, Ze cilem je, aby v daném informacnim systému byly zahrnuty vSechny planované
stavebni prace na fyzické infrastrukture tak, aby bylo mozné naplnit jeden z hlavnich cill sledovanych
narizenim GIA. Nicméné bychom radi upozornili, Ze dané ustanoveni miZe pfi jeho praktické aplikaci
vyvolavat fadu obtizi a problém{, nebot u jiz rozpracovanych staveb, které by byly nasledné po nabyti
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ucinnosti adaptacniho zakona reportovany do neverejné ¢asti digitalni technické mapy kraje, neni pfipoloz
jiz v fadé pripadd technicky moznd, vzdjemna koordinace stavebnich praci mlzZe byt ¢asto z ¢asovych
dlvodu fakticky nefesitelnd, bude dochazet k casovému prodleni pfi budovani staveb, prodlouZeni doby
trvani stavebnich praci, navyseni s tim souvisejicich naklad( na stavebni prace. PoZzadavkem naftizeni GIA
naproti tomu je, aby se jednalo o koordinaci Ucinnou, kterd napomaha snizeni nakladd a eliminuje
zpozdéni, jakoZ i naruseni budovani, které mize byt zplsobeno problémy na misté. PoZzadujeme tedy, aby
navrhované prechodné ustanoveni bylo doplnéno rovnéZ o vyjimku, pro stavby, které se nepovolu;ji
(jelikoZ na ty ostatni se vztahuje mési¢ni Ihta pfed podanim Zadosti o povoleni zdméru podle GIA), a které
budou zahdjeny pfed 31. srpnem 2026.

Tato pfFipominka je zasadni.

25.K diivodové zpravé
V dlvodové zpravé zadame opravit/vysvétlit vétu v bodé 1., s. 2: ,,.Smérnice 2014/61/EU (BCRD), ...“.

Odavodnéni:
Véta neddva smysl, nebot zac¢ind odkazem na BCRD, ke které déale neni vztazena zadna dalsi informace ve
vété. Ve vété je jen popsan implementacni z. ¢. 194/2017 Sb.

26.K divodové zpravé

Zadame v ddvodové zpravé dostatecné vyjasnit termin ,omezeni vlastnickych prdv tfetich osob“, se
kterym dlvodova zprava pracuje s odkazem na relevantni ustanoveni zakona.

Oduvodnéni:

V dlvodové zpravé, v bodé 10. se uvadi (cit., zvyraznéni doplnéno) ,Pri budovdni siti elektronickych
komunikaci nebo pfifazenych zarizeni mize byt za ucelem ochrany obecnych zajmu nezbytnd fada riiznych
povoleni. Ty se mohou tykat vykopU, stavebniho povoleni, tizemniho pldnu, povoleni z hlediska Zivotniho
prostfedi a jinych povoleni, jakoZ i omezeni vlastnickych prdv tretich osob.”. Dale je obrat ,,omezeni
vlastnickych prdv tretich osob” pouZit jesté nékolikrat, nebyl vSak nalezen jeho explicitni popis Ci
vysvétleni, natoZpak oddvodnéni, proc k témto omezenim ma dojit, za jakych podminek a v jakém rozsahu
v€. odkazu na vSechna pfislusnd ustanoveni navrhu.

Soucasné, v bodé 13 preambule nafizeni GIA je uvedeno (cit., zvyraznéni dopinéno) , Toto narizeni by se
proto mélo pouZit nejen na operdtory, ale i na vlastniky nebo drZitele prdv na uZivani rozsdhlé
a vsudypritomné fyzické infrastruktury vhodné pro uloZeni prvku siti elektronickych komunikaci, mezi néz
patri napr. fyzické sité pro poskytovdni elektriny, plynu, vody a kanalizace a odvodriovacich systémd,
vytdpéni a dopravnich sluZeb. V pripadé drZitelii prav to neméni Zadna majetkovd prdva tretich osob ani
neomezuje vykon téchto prdv.”. Zde je vidét jisty rozpor a jeho vysvétleni by bylo rovnéz vhodné do
dlvodové zpravy doplnit. Pficemz je zvlastni, Ze nafizeni GIA se vymezuje vUci dotceni jakychkoliv
majetkovych prav, zatimco predloZeny ndvrh odkazuje na vlastnickd prava.

Tato pfipominka je zasadni.
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