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KONKRETNI PRIPOMINKY

1. K&1

Z Upravy Uvodni véty vyhlagky ¢. 488/2021 Sb. Svaz prdmyslu a dopravy CR (SP CR) chape, 7e predkladanym
navrhem vyhlasky se reaguje i na zmény energetického zdkona zavddéné v Lex plyn. Tomu vSak neodpovida
znéni § 1, a proto poZaduje uvést predmét vyhlasky ¢. 488/2021 Sb. do souladu se zmocnénim podle § 98a
odst. 2 pism. g) a p) energetického zakona, ve znéni Lex plyn:

Tato vyhlaska stanovi

a) zpusob poddni Zadosti,

b) podminky pripojeni vyroben plynu, distribucnich soustav, zdsobniki plynu a odbérnych mist

zdkazniki k plyndrenské soustavé,

c) zpusob stanoveni podilu ndkladi spojenych s pfipojenim a se zajisténim poZadované kapacity,

pripady, kdy Zadatel hradi oprdavnéné naklady provozovatele prepravni soustavy, provozovatele distribucni

soustavy, provozovatele zdsobniku plynu nebo vyrobce plynu spojené s pripojenim zarizeni Zadatele a se

zajisténim poZzadované kapacity v plné vysi, a zptsob jejich stanoveni,

d) pravidla pro posuzovdni soubéZnych poZadavkii na pripojeni,

e) technické poZadavky na vystavbu téZebniho plynovodu odkupovaného provozovatelem distribucni
soustavy,

f) podminky instalace zarizeni ve vyrobndch plynu podle § 57 odst. 9 a

g) podminky pro zrizovdni a provozovdni zafizeni na upravu sloZeni plynu.“
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Oduvodnéni:
Ddvodem navrhované Upravy je uvedeni predmétu vyhlasky ¢. 488/2021 Sb. do souladu se zmocnénim na
tuto vyhlasku podle energetického zdkona.

Tato pfFipominka je zasadni.

2. K§2

SP CR doporucuje doplnit do vymezeni pojm@ v § 2 novy odstavec, ktery navaZze kategorizaci zakaznik
pouzivanou ve vyhlasce ¢. 488/2021 Sh. na vyhlasku ¢. 349/2015 Sb.:

(1) Pro ucely této vyhldsky se rozumi

(2) Pro ucely této vyhldsky se ddle zakaznikem kategorie domdcnost, maloodbératel, stiedni odbératel
nebo velkoodbératel rozumi zdkaznik kategorie domdcnost, maloodbératel, stfedni odbératel nebo
velkoodbératel podle prdavniho predpisu upravujiciho pravidla trhu s plynem.

Alternativné by bylo nutné na vSech mistech vyskytu formulace ,zdkaznik kategorie domacnost /

maloodbératel / stfedni odbératel / velkoodbératel” doplnit slova , podle pravniho predpisu upravujiciho
pravidla trhu s plynem*, nebo pfipadné poznamku pod ¢arou s odkazem na vyhlasku ¢. 349/2015 Sh. (coz

vsak neni idedlni vzhledem k tomu, Ze se Cislo odkazovaného predpisu nebo § mizZe v ¢ase zménit).

Odlvodnéni:
Legislativné-technicka Uprava za Ucelem pravni jistoty.

Tato pfipominka je zasadni.

3. K§ 2 pism. e)

SP CR doporucuje formulovat pfedmétné ustanoveni konzistentné, tedy pouZit ve zbytku ustanoveni stejné
vyrazy jako v upravované ¢asti a sjednotit formulace napfic vyhlaskou:

,€) poZadovanou kapacitou vyse prepravni nebo distribucni kapacity uvedend v Zddosti o pfipojeni jako
oedpevidajici velikost eelkevé—meximetni—a—minimelni—hodinové—kapecity celkového poZadovaného
maximdlniho a minimdlniho hodinového mnoZstvi plynu pro kaZdé odbérné a preddvaci misto, nebo velikost
skladovaci kapacity zdsobniku plynu uvedend v Zddosti o pfipojeni jako kembinace velikost celkového

poZadovaného maximdlniho a minimdlniho denniho téZebniho a vtldceciho vykonu,”

Odavodnéni:
Uprava se navrhuje za Uéelem sjednoceni terminologie.

Tato pfipominka je zasadni.

4. K & 3 odst. 1 pism. d)
Svaz priimyslu a dopravy CR (SP CR) pozaduje doplnit ustanoveni takto:

d) projektovany minimalni vykon zatizeni odpovidajici celkovému ro¢nimu odbéru zafizeni nebo vyrobé
plynu ve vysi 10 000 MWh, je-li poZadovano pfipojeni zafizeni k prepravni soustavé.



Oduvodnéni:
SP CR navrhuje doslovné uvést, 7e se limit 10 000 MWh vztahuje v ptipadé pfipojeni k pfepravni soustavé i na
vyrobny plynu. Zdmérem ERU p#i vy$krtnuti formulace “s vyjimkou vyrobny plynu” v ndvrhu dle nazoru SP CR
bylo, aby se tento limit vztahoval i na vyrobny plynu poZadujici pfipojeni k pfepravni soustavé.

Tato pfFipominka je zasadni.

5. K & 3 odst. 2 pism. c) a § 3 odst. 3
SP CR pozZaduje zrusit navrhovany § 3 odst. 3 a zapracovat jej v upraveném znéni do § 3 odst. 2 pism. c).

Soucasné doporucuje provést terminologické a jazykové Upravy:

,C) zméné charakteru-odberného-mista-nebe mnoZstvi a casového pribéhu distribuce plynu véetné miniméini
a-eximaini-hodinevé-spotieby poZadovaného maximdlniho a minimdlniho hodinového mnoZstvi plynu pro
zdakaznika kategorie deméenostnebe maloodbératel, pokud teuteo-zménou-nedochazikezmené tato zména
nevyvoldvd zménu mériciho zafizeni nebo charakteru odbérného mista, a pro zdkaznika kategorie

domdcnost, pokud zména poZadovaného maximdlniho nebo minimdiniho hodinového mnoZstvi plynu

nepresahne 20 % oproti hodnotam sjednanym ve stavajici smlouvé o pripojeni a soucasné nedochdzi ke

zméné charakteru odbérného mista, nebo”

Oduvodnéni:
Uprava podle nového § 3 odst. 3 nenf legislativné piesna, nebot se ve skute¢nosti nejedna o ,,dal3i“ pFipad,
kdy se neuplatni § 3 odst. 1, ale ma se na mysli omezeni pro pouZiti § 3 odst. 2 pism. c). Tak, jak je vSak nyni
ustanoveni formulované, neplni svij Gcel, nebot podle § 3 odst. 2 pism. c) neplati Zddna omezujici podminka,
a tedy je Sirsi nez § 3 odst. 3, ktery ma stanovit ,,dalsi” ptipad neuplatnéni § 3 odst. 1. Z tohoto dlivodu se
navrhuje zapracovat jej (s Upravami) pfimo do § 3 odst. 2 pism. c).
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K nahrazenislov ,nedochdzi ke zméné mériciho zarizeni“ slovy ,nevyvoldvd zménu mériciho zarizeni: Pivodni

formulace je nepresnd, nebot samo o sobé ke zméné nedochazi, ale je pouze vyvolana potieba zmény.

K odliSnému pfistupu u zakaznikd kategorie domacnost a maloodbératel: Vzhledem k tomu, Ze zdkaznici
kategorie maloodbératel maji v mnoha ptipadech vyznamné vyssi maximdlni hodinové odbéry proti
domacnostem, které dosahuji nékolik desitek m?® za hodinu a nékdy i pfes 100 m? za hodinu, poZaduje SP CR
k témto kategoriim zvolit rozdilny pfistup.

U zdkaznika kategorie maloodbératel pripojeného na nizkotlaké potrubi pfi navySeni maximalniho
hodinového odbéru mlze byt vedle Qmax plynoméru limitujici i kapacita sité. Pfi snizeni hodinového
mnozstvi plynu mliZze u kategorie maloodbératel dojit k situaci, kdy je odbér plynu nizsi nez Qmin plynoméru
(tato situace je u maloodbératel pravdépodobnéjsi nez u domacnosti), ktery pak méri nepresné, coz je
nezadouci. Proto pfi zméné maximdlni hodinové spotreby, ktera vyvold zménu meéficiho zatizeni nebo
charakteru odbérného mista, by mél zakaznik kategorie maloodbératel poddvat novou Zadost.

S ohledem na pomérné Siroky méfici rozsah plynomér( instalovanych u zakaznikd kategorie domacnost
pfipousti SP CR moinost zmény pozadovaného maximalniho nebo minimalniho mnoZstvi plynu o 20 % oproti
stdvajici smlouvé o pfipojeni. To umozni bez podani Zadosti o pfipojeni resit nej¢astéjsi pfipady zmén u této
kategorie zdkaznikll, kdy dochazi k vyméné atmosférického kotle za kotel kondenzacni, ktery ma vyssi
ucinnost o cca 20 %, a tedy miZze mit i nizsi vykon a niz$i poZzadovanou maximalni spotiebu plynu.



Dalsi Upravy jsou legislativné-technického charakteru za Ucelem sjednoceni znéni napftic vyhlaskou.

Tato pfipominka je zasadni.

6. K &4 odst. 1 pism. e)

SP CR navrhuje ustanoveni upravit takto:

pred zménou charakteru odbérného mista nebo pfed zménou mnoZstvi & nebo ¢asového priibéhu distribuce
plynu vietné poZadovaného maximdiniho a minimdlniho hodinového mnoZstvi plynu v-pfipadé-zékaznikea

- ™ M bahaindd

méficiho-zafizeni, s vyjimkou pFipadii podle § 3 odst. 2 pism. c).

Oddvodnéni:

Podat novou Zadost o pfipojeni by za vySe uvedenych podminek méli vsechny kategorie zakaznik( tedy
i maloodbératelé a domacnosti, u nichz pfi zméné charakteru odbérného mista dochazi ke zméné zarazeni
do skupiny TDD. V pripadé zmény poZzadovaného maximalniho a minimalniho mnozstvi plynu to mize mit
vliv na presnost méreni nebo i na disponibilni kapacitu pfislusné ¢asti distribu¢ni soustavy, proto i pfi zméné
pozadovaného maximalniho nebo minimalniho hodinového mnozstvi plynu by méla byt obecné podavana
nova zadost o pripojeni's vyjimkou pripadd u zakaznik( kategorie maloodbératel nebo domacnost uvedenych
v § 3 odst. 2 pism. c), na niz se SP CR doporucuje v textu pismene e) odkazat.

Tato pFfipominka je zasadni.

7. K§6odst. 3

SP CR doporucuje zpfesnit navrhované znéni nasledovné:

v/ v v V. . , v/

(3) V pripadé Zadosti o pfipojeni za#izeni vyrobny plynu k distribucni soustavé navrhne provozovatel
distribucni soustavy podminky pfipojeni v rozsahu podle pfilohy ¢. 10 k této vyhldsce tak, aby byly v souladu
s poZadavky na technickou pripravenost prislusné cdsti distribucni soustavy. V ostatnich pripadech Zadosti
o pripojeni zafizeni vyrobny plynu provozovatel nadrazené soustavy navrhne technické podminky pripojeni
tak, aby zahrnovaly podminky instalace nezbytnych zarizeni."

Odlvodnéni:
Slovo ,zafizeni” ze spojeni ,zafizeni vyrobny plynu“ se navrhuje odstranit pro nadbytecnost, resp.
nepresnost, kdyzZ je pojem ,zafizeni” definovan tak, Ze zahrnuje mimo jiné praveé i vyrobnu plynu.

Tato pfipominka je zasadni.

8. K§9 odst. 4

SP CR doporucuje vloZit za slovo ,,doby* slova ,,z dGvod(l hodnych zvla$tniho zietele*:



,(4) Jestlize smlouva o zajisténi sluzby distribucni soustavy nebyla uzaviena do 12 mésicti od terminu pripojeni
sjednaného ve smlouvé o pripojeni, zajisténi poZadované kapacity pro misto pripojeni zanikd. To neplati pro
zakaznika kategorie stfedni odbératel a velkoodbératel v pripadé, Ze se provozovatel distribucni soustavy
a Zadatel pisemné dohodnou na prodlouZeni této doby z divodii hodnych zvidstniho zietele; doba podle

°ll

véty prvni se prodluzuje nejdéle o 12 mésici

Odlvodnéni:
Navrhovand formulace odpovida formulaci v § 9 odst. 2 a vécné odpovida i odGvodnéni Upravy § 9 odst. 4:
,Legislativni uprava mad za cil narovnat nesoulad mezi mozZnymi postupy provozovatele pfepravni soustavy
a distribucni soustavy a umoZznit rozsireni Ih(ty pro zajisténi rezervace kapacity a to aZ 12 mésici. Rozsah je
omezen z hlediska kategorie zdkaznika (jen okruh zdkaznikd, kde je predpoklad zdrZeni s ohledem na
komplexnost projekt(, resp. mozZnosti dotacnich titult) a ucelu pFipojeni (jen pFipojeni hodné zvidstniho
zietele) tak, aby byl zajistén poZadovany efekt pfi minimalizaci rizika zbytecné blokace distribucnich kapacit
v dotcenych Cdstech distribucni soustavy.”

Tato pfipominka je zasadni.

9. K§9 odst. 6

SP CR pozaduje vloZit za slovo ,,doby” slova ,,z dGivodd hodnych zvldstniho zfetele”:

,(6) Jestlize zdkaznik do 12 mésici od terminu ucinnosti zmény smlouvy o pfipojeni nepoZadal
provozovatele distribucni soustavy o odpovidajici navyseni pevné denni distribucni kapacity, zajisténi
v poZadované hodnoté navyseni kapacity zanikd. To neplati pro zdkaznika kategorie stfedni odbératel
a velkoodbératel v pfipadé, Ze se provozovatel distribucni soustavy a Zadatel pisemné dohodnou na
prodlouZeni této doby z divodi hodnych zvldstniho zfetele; doba podle véty prvni se prodluZuje nejdéle

0 12 mésici.”

Oduvodnéni:
Navrhovand formulace odpovida formulaci v § 9 odst. 2 a vécné odpovida i odGvodnéni Upravy § 9 odst. 6:
,Uprava rovné? zapracovdvd moznost prodlouZeni Ihity tak, aby replikovala nové dopliiovanou moZnostv § 9
odst. 4.“

Tato pfipominka je zasadni.
10.K § 10 odst. 5

SP CR navrhuje doplnit pFislu§né ustanoveni takto:
(3) Pokud z divodu na strané Zadatele nedo;de k sm/uvne UJednanemu zahajen/ zkusebnlho provozu-

1 ~isn 2

nebo zahdjeni odbéru plynu nebo ze-smlewvy-o-pfipojeni-odpoevidajicimu-navyiseni peviaé-denn
kepae&t—y—up#ynut#n—#mt—y—pee#ﬂé—edst—é pokud smlouva o zajisténi squby distribucni soustavy nebyla
uzaviena ve Ihiité podle § 9 odst. 4 nebo zdkaznik nepoiddal o odpovidajici navyseni pevné denni
distribuéni kapacity uvedené ve smlouvé o pfipojeni ve Ihiité podle § 9 odst. 6, je Zadatel povinen uhradit
provozovateli nadfazené soustavy oprdvnéné ndklady spojené s pfipojenim a se zajisténim poZadované
kapacity v plné vysi. Do kalkulace ndkladi hrazenych v plné vysi zahrne provozovatel nadrazené soustavy

s Xai

pouze ndklady podle odstavce 6.



Odlvodnéni:
Obdobné, jako je tomu u navyseni odbérl v pfipadé § 9 odst. 6, tak do nového znéni tohoto odstavce
doporucuje SP CR vloZit vazbu na uzavieni smlouvy o zajisténi sluzby distribuéni soustavy ve |h(t&, ktera je
pro nové odbéry stanovena v § 9 odst. 4. Uplynutim této lhaty zanika zajisténi poZadované kapacity a Zadatel
by mél byt povinen uhradit provozovateli nadfazené soustavy oprdvnéné ndklady. Nové doplnény text
zohlednuje presné znéni odstavcl 4 a 6 v § 9, na ktery se odkazuje.

Tato pfipominka je zasadni.

11.K § 13 odst. 2

SP CR pozaduje upravit pfedmétné ustanoveni nasledovné:
”(2) 2e pojené-se-zkizenim-a-provozem-zatizeni-na—pre
Nedohodnou-li se strany smlouvy o pfipojeni jinak, zfizuje zarizeni na upravu sloZeni plynu Zadatel. “

Oduvodnéni:
Na Upravu toho, kdo hradi naklady spojené se zfizenim a provozem zafizeni na Upravu sloZeni plynu, ve
vyhlasce neni dané zmocnéni a svou podstatou se vibec ani nejedna o provadéci pravni Upravu. Povinnost
hradit tyto ndklady musi byt ulozena pfimo zdkonem nebo ponechana na Upravu ve smlouvé o pfipojeni.
Namisto plvodné navrhované Upravy se vSak navrhuje zakotvit pravidlo pro to, kdo zfizuje zafizeni na Gpravu
sloZeni plynu pro pfipad, Ze dané neni specifikovano ve smlouvé o ptipojeni.

Tato pfipominka je zasadni.

12.K ¢asti B odst. 2 pism. e) pfilohy €. 3 k vyhlasce
SP CR pozaduje nahradit formulaci ,plyn s pfevaZzujicim obsahem pfimési vodiku v plynu“ pojmem ,vodik“:

»e) v pfipadé vyrobny plynu-s-pfeveiujicim-obsahem-piimésiveodiku—v-plynu vodiku technologicky popis
vyroby."

Soucasné doporucuje sjednotit formulace napftic¢ vyhlaskou, nebot na riznych mistech se nyni pouZzivaji jiné
pojmy (viz odstavec 2 a 3 prilohy €. 10 k vyhlasce, kde se pouziva formulace , prevazujici obsah vodiku®).

Odavodnéni:
Neni jednoznacné zifejmé, co se rozumi pod pojmem , pievazujici obsah ptimési vodiku v plynu®, kdyZ navic
vyhlaska na rGznych mistech pouzivd mirné odlisné formulace. Navrhuje se proto najisto stanovit, Ze se maji
na mysli vyrobny vodiku.

Tato pfipominka je zasadni.



13.K Priloze €. 5 ¢ast B odst. 2 pism. a)

SP CR pozaduje upravit pfilohu takto:

a) prevazujici charakter odbérného mista — charakter odbéru (technologie otop, TUV, vareni),
casovost (pracovni dny, sobota nedéle) a vyuziti odbérného mista (obytny dium, rekreaéni objekt,
administrativni budova ....)

Oduvodnéni:
Jedna se o pojmy z pfilohy ¢. 13 PTP, kde charakter odbérného mista je nadfazenym pojmem pro dalsi zde
uvedené pojmy, jako je charakter odbéru, ¢asovost a vyuziti odbérného mista. Z praktického hlediska pak
navrhuje SP CR doplnit i jednotlivé mozné polozky uvedenych pojm(, obdobné jak jsou stanoveny v PTP, aby
bylo zfejmé, co konkrétné se pod uvedenym pojmem mysli.

Tato pripominka je zasadni.

14. K casti B odst. 3 prilohy €. 5 k vyhlasce
SP CR pozaduje zpresnit terminologii v Gvodni vété predmétného ustanoveni:

,Zadatel, ktery je zdkaznikem kategorie stfedni edbére odbératel nebo velkoodbératel, v Zddosti ddle

uvede ...”

Odlvodnéni:
Upravy se navrhuji za Géelem zpfesnéni a sjednoceni terminologie napfi¢ vyhlagkou.

Tato pfipominka je zasadni.

15.K ¢asti B odst. 3 pism. g) pfilohy €. 5 k vyhlasce

SP CR pozaduje upravit znéni predmétného ustanoveni nasledovné:

,g) zdmér vyrabét elektrickou—energii elektiinu—poskytovat—sluiby konové rovnovahy pro
l‘! !.l vl;;; : 56 ,!; .ll

Pokud by navrh nebyl akceptovén, pozaduje SP CR alespori upravit terminologii nasledovné:
»,g) zdmér vyrdbét elektrickeu-energii elektfinu, a pfipadné zamér poskytovat provozovateli pfenosové

soustavy sluzby vykonové rovnovdhy pre-elektroenergetickou-pfenesoveu-soustavit.”

Odlvodnéni:

V dobé poddavani Zadosti o pfipojeni nemusi Zadatel vibec védét, zda bude ve vyrobné elektfiny chtit
poskytovat sluzby vykonové rovnovahy. Stejné tak i u jiz pfipojené vyrobny elektfiny se mlze odbératel plynu
rozhodnout, Ze bude poskytovat sluzby vykonové rovnovahy, aniz by to samo o sobé vyZzadovalo zménu
smlouvy o pfipojeni. Obecné je potreba pocitat s tim, Ze kazda vyrobna elektfiny mize bud pfimo, nebo
v rdmci agregace poskytovat sluzby vykonové rovnovéhy. SP CR se tudiz domnivd, Ze je Gdaj o poskytovani
sluzeb vykonové rovnovahy nadbytecny. Navic neni jasné, zda ma byt Udaj o zdméru vyrabét elekttinu
poskytovan pouze v soubéhu se zamérem poskytovat soucasné sluzby vykonové rovnovahy, nebo nikoliv.



Tato pfFipominka je zasadni.

16.K odstavci 2 prilohy €. 9 k vyhlasce

SP CR navrhuje pfilohu upravit takto:

,(2) Technickym poZadavkem na vystavbu téZebniho plynovodu pfipojujiciho vyrobnu plynu—vodiku
z obnovitelnych zdrojii energie jinéhe-nezbiometan k distribucni soustavé odkupovaného provozovatelem
distribuéni soustavy je vybudovdni souvisejicich technologickych objektii podle odstavce 1 pism. a), c), & d)
a e) spolecné se zafizenim na upravu sloZeni plynu.”

Oduvodnéni:

Misto vyrobny plynu ,jiného ne7 biometan“ navrhuje SP CR pouZit konkrétni nazev vyrobny plynu, o niz jde,
tedy ,,vyrobnu vodiku z obnovitelnych zdroji energie”. Domniva se, Ze v daném pfipadé se jedna defacto
o vyrobnu vodiku, protoZe vedle uvedenych souvisejicich technologickych objekt( je dalsSim poZadavkem
vybudovani zafizeni na Upravu sloZeni plynu, a to pfichdzi v Uvahu pouze pfi pfipojeni vyrobny vodiku.
Vedle toho by soucasti souvisejicich technologickych objektd i u vyrobny vodiku méla byt i uzaviraci armatura
umisténa na pocatku tézebniho plynovodu pro moznost jeho odstaveni z provozu a uzaviraci armatura
v misté pripojeni na stavajici distribu¢ni soustavu.

Tato pfipominka je zasadni.

17.K odstavci 1 pism. d) ptilohy €. 10 k vyhlasce

SP CR pozaduje odstranit v predmétném ustanoveni slova , pfi méfeni z obchodnich méfidel“:
,d) ddlkovy prenos dat na dispecink provozovatele distribucni soustavy z odorizaéniho zafizeni,
z vystupniho tlaku plynu z vyrobny plynu a z méreni kvality plynu a dodaného mnoZstvi plynu vcetné

provoznich i prepoctenych hodnot péi-méreni-zebechodnich-méfidel,”

Odlvodnéni:
Neni zfejmé, co se mysli pod pojmem ,,obchodni méfidlo”, kdyZ s timto pojmem nepracuje energeticky zdkon
ani zbytek vyhlasky ¢. 488/2021 Sh. Navic slova ,,pfi méfeni z obchodnich métidel” nejsou v daném ustanoveni
ani potiebna.

Tato pfipominka je zasadni.

18.K odstavci 2 prilohy €. 10 k vyhlasce

SP CR pozaduje nahradit formulaci ,plyn s pfevaZzujicim obsahem vodiku“ pojmem ,vodik“:

»,2) V pripadé vyrobny plynu-s-pfevaiujicim-ebsahen vodiku provozovatel distribucni soustavy navrhuje
podminky umisténi, instalace a zajisténi pristupu u zarizeni podle odstavce 1 ddle spolecné se zafizenim na
upravu sloZeni plynu vcetné zarizeni na ddlkovy prenos dat ze zarizeni na dispecink provozovatele
distribucni soustavy a ddlkového ovldddni zafizeni."”

Soucasné doporucuje sjednotit formulace nap¥i¢ vyhlaskou, nebot na riiznych mistech se nyni pouzivaji jiné
pojmy (viz ¢ast B odst. 2 pism. e) pfilohy €. 3, kde se pouZziva formulace ,,plyn s prevaZzujicim obsahem primési
vodiku v plynu“).



Odlvodnéni:
Neni jednoznacné ziejmé, co se rozumi pod pojmem ,prevazujici obsah vodiku®, kdyZz navic vyhlaska na
rtznych mistech pouzivd mirné odlisSné formulace. Navrhuje se proto najisto stanovit, Ze se maji na mysli
vyrobny vodiku.

Tato pfFipominka je zasadni.

19.K odstavci 3 prilohy €. 10 k vyhlasce
Analogicky k pfedchozi pfipomince pozaduje SP CR nahradit formulaci ,,plyn s pfevazujicim obsahem vodiku“

pojmem ,vodik”.

Dale doporucuje zptesnit znéni druhé véty predmétného ustanoveni, aby nebylo pochyb o tom, provoz jakych
vsech zafizeni zajistuje provozovatel distribu¢ni soustavy v pfipadé vyrobny plynu s prevazujicim obsahem
vodiku (resp. vyrobny vodiku).

S ohledem na povahu pfipominky, kdy neni zfejmy cil ustanoveni, se uvadi konkrétni navrh promitnuti
pripominky jen v ¢asti ndhrady formulace ,,plyn s pfevazujicim obsahem vodiku“ pojmem ,vodik”.

»3) Provozovatel distribuéni soustavy zajistuje provoz zafizeni uvedenych v odstavci 1 pism. a), d) a e).
V pfipadé vyrobny plynu-s-pievaiujicim-ebsahem vodiku zajistuje ddle provoz zafizeni podle odstavce 2.

Odlvodnéni:
K nahrazeni formulace ,plyn s pfevazujicim obsahem vodiku” pojmem ,vodik“: Neni jednoznacné ziejmé, c
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se rozumi pod pojmem , prevazujici obsah vodiku®, kdyZ navic vyhlaska na rlznych mistech pouZivd mirn
odlisné formulace. Navrhuje se proto najisto stanovit, Ze se maji na mysli vyrobny vodiku.

K obsahu druhé véty: Véta druhd predmétného ustanoveni stanovi, Ze v pfipadé vyrobny plynu s pfevazujicim
obsahem vodiku (resp. vyrobny vodiku) zajistuje provozovatel distribu¢ni soustavy provoz zafizeni , podle
odstavce 2“. Odstavec 2 se pritom odkazuje na vSechna zatizeni podle odstavce 1 a navic hovoti o zafizeni na
Upravu sloZeni plynu véetné zafizeni na dalkovy pfenos dat ze zafizeni na dispecink provozovatele distribu¢ni
soustavy a ddlkového ovladani zafizeni. V kontextu prvni véty predmétného ustanoveni neni zcela jasné, zda
tedy provozovatel distribu¢ni soustavy ma zajistovat provoz vsech téchto zafizeni, anebo jen zafizeni
uvedenych v odstavci 1 pism. a), d) a e) + zafizeni na Upravu sloZeni plynu véetné zafizeni na dalkovy pfenos
dat ze zafizeni na dispecink provozovatele distribuéni soustavy a dalkového ovladani zafizeni. SP CR proto
doporucuje vice rozepsat predmétné ustanoveni, aby nevyvolavalo pochyby.

Tato pfipominka je zasadni.



