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OBECNA PRIPOMINKA

K nejednotné terminologii zakona.

Doporucujeme sjednotit navrhovanou terminologii zdkona.
Odiavodnéni:

V ramci novely se namisto spojeni ,pravo na pramyslovy vzor” navrhuje spojeni ,pravo k primyslovému
vzoru“. Ne vZdy je tato navrhovana zména dUsledné dodrzovana. Napriklad v § 13 odst. 1, § 19 odst.1.

KONKRETNi PRIPOMINKY

1. Pfipominka k novelizovanému bodu 13 (§ 11 odst. 6)

V § 11 odst. 6 se za slova ,pfedpisu®)” vkladaji slova ,kdy soud toto rozhodnuti zrusi,” a slovo ,mGZe” se
presouva.

Odavodnéni:

Navrhujeme upravit text ustanoveni § 11 odst. 6 tak, aby odpovidal textu z divodové zpravy a provazbé na
zménu textace v zdkoné o spravnich poplatcich. V textu zakona chybi informace o vysledku soudniho
prezkumu. Podle diivodové zpravy teprve tehdy, aZ soud zrusi rozhodnuti Ufadu o neplatnosti priimyslového
vzoru, mUze vlastnik takového vzoru pozadat o obnovu jeho zapisu.

Text ustanoveni podle navrhované zmeény:

(6) Viastnik primyslového vzoru, ktery byl Ufadem pravomocné prohldsen za neplatny miiZe, v
pfipadé soudniho pfezkumu rozhodnuti podle jiného prévniho pfedpisu®) kdy soud toto rozhodnuti
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zrusi, méZe podat Zddost o obnovu zdpisu priimyslového vzoru ve lhitdch stanovenych v odstavci 3 a
4, jako by byl primyslovy vzor zapsdn.

Tato pfipominka je zasadni.

2. K§11 odst. 2

V § 11 odst. 2 se doporucuje nasledujici Uprava:

(2) Vlastnik zapsaného primyslového vzoru miiZe tute-dobu-ochrany zdpis opakované obnovit, a to
vZdy o ndsledujicich 5 let, aZ na celkovou dobu 25 let od data poddni prihldsky priimyslového vzoru.

Odavodnéni:

Doporucujeme Upravu ustanoveni pro lepsi srozumitelnost.

Tato pfipominka je doporucujici.

NAD RAMEC NOVELY ZAKONA

Pripominky k § 13

a)

b)

d)

Doporucujeme Upravu ustanoveni k zaméstnaneckému primyslovému vzoru. Vazat zaméstnanecky
pramyslovy vzor jen na konkrétni zadani je velmi Uzké a neodpovida praxi a je neodlvodnéné uzsi.
Vhodnéjsi formulace by byla ,,pFi plnéni ukolii nebo v pfimé souvislosti s nimi“, nebot zaméstnanec
mUze vytvorit prdmyslovy vzor i mimo zadany ukol, stale vSak v rdmci své pracovni naplné, resp.
v souvislosti s ni. Zejména u designér/konstruktért nemusi vSechny vysledky tviréi ¢innosti vzniknout
na zakladé konkrétniho zadani.

Ill

Stejné tak by bylo vhodnéjsi zvolit namisto slova ,zadavatel” slovo ,,zaméstnavatel”, zejména pokud se

dané ustanoveni tykd zaméstnavatelského priimyslového vzoru.

Pokud se tyka povinnosti mléenlivosti, bylo by vhodné, aby platila reciprocné, tedy i pro
zadavatele/zaméstnavatele ve stejné lhité.

-~ \ypusténim

této véty by doslo ke sjednoceni s Upravou v § 9 odst. 3) zdkona o vynalezech. Vzhledem k tomu, Ze i
v ostatnich aspektech je problematika zaméstnaneckého primyslového vzoru v § 13 zdkona o
pramyslovych vzorech upravena v zdsadé shodné s ldpravou podnikovych vynalezd v § 9 zdkona o
vynalezech, neshledavame dlivod k tomu, aby zde byla v této véci odchylka. Tato véta je nadbytecna i
vzhledem k Upravé obsazené v § 6 odst. 2 zakona o primyslovych vzorech, kterd poskytuje pdvodci
dostatecnou ochranu ve smyslu, Ze ptipadné zverejnéni ze strany zaméstnavatele by nebylo na prekazku
novosti, a tedy zapisné zpUsobilosti dotceného prlimyslového vzoru. Vice neni tfeba v zdkoné o
pramyslovych vzorech fesit, protoZe se tyka obchodniho tajemstvi upraveného v jinych predpisech.



